PROCESSO N°: 0800410-42.2013.4.05.8100 - APELACAO / REEXAME NECESSARIO
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

APELADO: VALDEMIR DE OLIVEIRA SANTOS

ADVOGADO: MARIA DE FATIMA SILVEIRA PEREIRA (e outro)

RELATOR(A): DESEMBARGADOR(A) FEDERAL CONVOCADO MANUEL MAIA - 1° TURMA

1. Trata-se de apelacéo do INSS contra sentenca do MM. Juiz Federal da 12 Vara/CE, que, ao julgar
procedente o pedido do autor de reconhecimento de tempo de servigo especial, no periodo entre 01.09.86 a 19.04.2000
e de 10.12.2001 a 16.07.2007, condenou a Autarquia a conceder ao segurado o beneficio de aposentadoria integral por
tempo de contribuicdo, com a inclusdo do tempo especial aqui reconhecido (01/09/1986 a 19/04/2000 e de 10/12/2001 a
16/07/2007), somando ao tempo comum existente e ao tempo ja averbado; e a pagar-lhe os valores em atraso, inclusive
as prestacoes referentes as gratificagfes natalinas, a contar da data do requerimento administrativo (DER 04/010/2012),
devendo incidir juros de mora no percentual de 0,5% (meio por cento) ao més, a contar da citacdo valida, e correcéao
monetaria, aplicando-se o IPCA, ndo mais se aplicando o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/97, com a redagdo dada
pela Lei 11.960/2009, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade do preceito pelo Supremo Tribunal Federal ao
julgar as ADI's 4357 e 4425. Antecipacao dos efeitos da tutela concedida.

2. Em razdes de recurso, o INSS pede a reforma da sentenca para que seja reconhecida a coisa
julgada material ante o processo n° 0504323-47.2009.4.05.8100, perante o Juizado Especial Federal. Insurgindo-se
ainda quanto a incidéncia da correcdo monetaria e dos juros de moratoérios para que seja respeitado o disposto no art.
1° 1°-F, da Lei 9.494/97.

3. Contrarrazdes apresentadas.

4. E orelatério.
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1. O provimento jurisdicional de Primeira Instancia ndo merece reparos. Trago, aqui, a
fundamentacdo do mesmo como motivacdo deste voto[1], na medida em que o MM. Juiz de Primeiro Grau demonstrou,
com propriedade, as razfes pelas quais ndo deve prosperar a presente remessa necessaria:
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[...] No presente processo, 0 autor pleiteia seja reconhecido como tempo especial o periodo
compreendido entre 01/09/1986 a 19/04/2000 e de 10/12/2001 a 16/07/2007, bem como que,
somado esse tempo ao tempo comum existente e ao tempo ja averbado, seja concedida a
aposentadoria por tempo de contribuicéo.

No Processo n° 0504323-47.2009.4.05.8100 - 212 Vara Federal, a decisdo monocratica que
assegurou ao autor a percepcao de aposentadoria especial foi modificada em grau de recurso,
verbis:

"Nesse cenario, cumpre constatar que, dentre todas as fun¢gdes exercidas pelo autor, as Unicas
elencadas nos referidos Decretos sdo: Cabista (codigo 1.1.8 do Decreto 53.831/64) e Emendador
(cédigo 2.5.8 do Decreto 83.080/1979). Como consectario l6gico, conclui-se que, diante do
conjunto probatdrio existente, somente é possivel reconhecer como especial os periodos de
26/5/1980 a 26/1/1981 e 16/2/1981 a 10/9/1981, em que o autor laborou como emendador e 0s
seguintes periodos em que trabalhou como cabista: 19/10/1981 a 14/6/1982, 28/6/1982 a
20/7/1984, 6/11/1984 a 19/7/1985 e 22/7/1985 a 7/9/1986.

Ressalto que os periodos de 2/1/2001 a 30/11/2001 e de 10/12/2001 a 16/7/2007, ambos também
trabalhados na funcéo de cabista, ndo podem ser reconhecidos como tempo especial, uma
vez que, nessa época, a legislacdo exige a apresentacdo do Perfil Profissiografico Profissional -
PPP.

Quanto aos periodos de 16/1/1979 a 9/6/1979; 15/6/1979 a 8/10/1979, de 10/12/1979 a 20/5/1980
e de 1°/9/1986 a 28/4/1995, tenho que ndo pode ser reconhecido como especial, ante a falta
de enquadramento nos aludidos Decretos.

Ante todo o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO do INSS para julgar
improcedente o pedido de aposentadoria por tempo de contribui¢édo, reconhecendo,
entretanto, como especiais 0s seguintes periodos: 26/5/1980 a 26/1/1981; 16/2/1981 a 10/9/1981;
19/10/1981 a 14/6/1982; 28/6/1982 a 20/7/1984; 6/11/1984 a 19/7/1985 e 22/7/1985 a 7/9/1986.
Deixo de condenar o INSS ao pagamento de honorarios advocaticios, uma vez que, nos Juizados
Especiais Federais, o provimento, ainda que parcial, afasta essa possibilidade (Enunciado 97 do
FONAJEF)."

Defende o autor a auséncia de coisa julgada em relacdo aos intervalos de 01/09/1986 a
19/04/2000 e de 10/12/2001 a 16/07/2007, posto que o acordao proferido na acdo anteriormente
ajuizada sequer chegou a apreciar a insalubridade de tal periodo, por ndo possuir prova neste
sentido.

Aduz que, tendo havido novo indeferimento administrativo (DER 04/010/2012) e exibicao de



provas ndo apresentadas no processo anterior, ndo se pode falar em coisa julgada, pois 0 mérito
da questao néo fora, ainda, apreciado, devendo passar pelo crivo deste julgador.

Requer, pois, o reconhecimento da inexisténcia de coisa julgada; a condenacdo do INSS ao
enquadramento do periodo de 01/09/1986 a 19/04/2000 e de 10/12/2001 a 16/07/2007 como
especial e a concessao do beneficio pretendido, desde a data do novo requerimento
administrativo (DER 04/010/2012).

Com efeito, nos autos do processo n°® 0504323-47.2009.4.05.8100 - 212 Vara Federal, nao foi
apreciado se o labor desempenhado no periodo de 01/09/1986 a 19/04/2000 e de 10/12/2001 a
16/07/2007 foi desenvolvido em condi¢des prejudiciais a saude ou integridade fisica do autor,
ante a auséncia nos autos de documentos habeis a demonstrar as alegadas condi¢des
especiais.O periodo de 1°/9/1986 a 28/4/1995 néao foi reconhecido como especial, ante a falta
de enquadramento nos aludidos Decretos, e o periodo de 10/12/2001 a 16/7/2007 trabalhado
na funcao de cabista, ndo foi reconhecido como tempo especial, uma vez que, nessa época, a
legislagcéo exige a apresentacao do Perfil Profissiogréafico Profissional - PPP.

Por conseguinte, a vista de que ndo houve apreciacdo do mérito, resta caracterizada a coisa
julgada formal, e ndo material, podendo o autor ajuizar outra demanda para pleitear tal
reconhecimento, mediante a apresentacdo de novos documentos aptos a comprovacao de tais
condigoes.

Sobre esta matéria, j& decidiu esta Quarta Turma do eg. TRF - 52 Regido, por unanimidade, em
processo da relatoria da Des. Federal Margarida Cantarelli: AC 475629/PE (200883000160592).
JUL: 15/09/2009. DJE: 06/10/2009. PAG.: 627. [...]

Considerando, porém, o cargo de ajudante de cabista e de cabista exercido pelo autor, no
interregno cuja especialidade deseja demonstrar, consoante anotacao em sua CTPS, nao se
enquadra nos Anexos dos Decretos 53.831/64 e 83.080/79, h& necessidade de comprovagéo de
gue foram realizadas em condi¢des prejudiciais a sua saude ou integridade fisica.

In casu, o autor apresentou Perfil Profissiografico Previdenciario -PPP , o qual comprova que, no
periodo de 01/09/1986 a 19/04/2000 e de 10/12/2001 a 16/07/2007, exerceu atividades no ramo
de manutencdo de rede exposto de modo habitual e permanente ao agente nocivo ruido com
intensidades superiores a 91 decibéis, classificado como insalubre nos cédigos 1.1.6 e 1.1.5 dos
anexos dos Decretos 53.831/64 e 83.080/79 e nos itens 2.0.1 dos anexos IV dos Decretos n°s
2.172/97 e 3.048/99.

Destarte, as atividades que submetem o trabalhador a condi¢bes doentias, devem, sem duvida,
ser incluidas entre aquelas que ocasionam graves danos a saude e compensadas com a



proporcional reducdo do tempo exigido para aposentacao, a fim de que tais danos sejam
inativados.

Ressalte-se, por oportuno, que tendo o autor apresentado o Perfil Profissiografico Previdenciario -
PPP, contendo a indicacdo do técnico responsavel pela monitoragdo biolégica, mesmo em se
tratando do agente nocivo "ruido”, € dispensavel a apresentacdo do laudo técnico, consoante
disposicéo da IN/INSS n° 20, de 10/10/2007, alterada pela IN-INSS/PRES n° 27, de 30/04/2008,
devendo a empresa a qual o segurado era vinculado manté-lo em seu poder.

Ademais, a Turma Nacional de Uniformizagdo pacificou entendimento no sentido de que, em
sendo o pedido instruido com o PPP - Perfil Profissiografico Previdenciario, mesmo em se
tratando de causas relacionadas ao agente agressivo "ruido”, é dispensada a apresentacédo do
laudo técnico. [...].

Destarte, o somatério dos periodos cuja especialidade ja havia sido considerada judicialmente
(26/5/1980 a 26/1/1981; 16/2/1981 a 10/9/1981; 19/10/1981 a 14/6/1982; 28/6/1982 a 20/7/1984;
6/11/1984 a 19/7/1985 e 22/7/1985 a 7/9/1986 ) ao intervalo ora reconhecido como especial (
01/09/1986 a 19/04/2000 e de 10/12/2001 a 16/07/2007), com a devida conversao em tempo
comum (pelo fator 1,4), adicionado ao periodo em que exerceu atividade comum (04 anos, 01
meses e 15 dias), perfaz mais de 35 anos, de modo a fazer jus o autor a concessao da
aposentadoria por tempo de contribuicdo com proventos integrais.

2. Quanto aos juros moratorios devem ser calculados com base no indice oficial de
remuneracgdo bésica e juros aplicados a caderneta de poupancga, nos termos da regra do art. 1° F da Lei 11.960/09. J4 a
correcao monetéria, por for¢a da declaragéo de inconstitucionalidade parcial do art. 5° da Lei 11.960/09 (ADIn 4.357/DF
e ADIn 4425-DF, Rel. Min. Ayres Britto), devera ser calculada, no caso, com o indice do INPC, por se tratar de matéria
previdenciaria, em que ha lei especifica, a qual impde a observancia do artigo 41-A da Lei 8.213/91.

3. Por tais razdes, nego provimento a remessa oficial e a apelagéo.

4. E como voto.

[1] Sobre a adocao da técnica, v. decisdo do e. STF no julgamento do Al 852.520 (AgRedD).
Impende registrar, também, o posicionamento da doutrina, explicitando que a fundamentacéo "per
relationem” pode ser utilizada pelo julgador desde que: "a) ndo tenha havido suscitado de fato ao
argumento novo, b) a peca processual a qual se reporta a decisao esteja substancialmente
fundamentada, aplicando-se, ainda tudo o que se disse até aqui sobre os fundamentos da propria
decisao, c) a peca que contém a fundamentacéo referida esteja nos autos e que a ela possam ter
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acesso as partes.” (in Curso de Processo Civil, vol. 02, Fredie Didier Junior e outros, p. 272).
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PREVIDENCIARIO.RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. COISA
JULGADA MATERIAL. INOCORRENCIA. APOSENTADORIA INTEGRAL POR TEMPO DE
SERVICO. POSSIBILIDADE.UTILIZACAO DA TECNICA DA MOTIVAGAO PER RELATIONEM.
POSSIBILIDADE.

1. Ap6s minuciosa andlise dos autos, verifica-se que os fundamentos exarados na deciséo recorrida identificam-se,
perfeitamente, com o entendimento deste Relator, motivo pelo qual passaréo a incorporar formalmente o presente voto,
como razéo de decidir, mediante a utilizacéo da técnica da motivagdo referenciada.

2. In casu, nos autos do processo n°® 0504323-47.2009.4.05.8100 - 212 Vara Federal, ndo foi apreciado se o labor
desempenhado no periodo de 01/09/1986 a 19/04/2000 e de 10/12/2001 a 16/07/2007 foi desenvolvido em condi¢des
prejudiciais a saude ou integridade fisica do autor, ante a auséncia nos autos de documentos habeis a demonstrar as
alegadas condicdes especiais.O periodo de 1°/9/1986 a 28/4/1995 néo foi reconhecido como especial, ante a falta
de enquadramento nos aludidos Decretos, e o periodo de 10/12/2001 a 16/7/2007 trabalhado na fungdo de cabista,
nédo foi reconhecido como tempo especial, uma vez que, nessa época, a legislagcao exige a apresentacao do Perfil
Profissiografico Profissional - PPP. Por conseguinte, a vista de que ndo houve apreciacdo do mérito, resta caracterizada
a coisa julgada formal, e ndo material.

3. Faz jus o autor a concessao da aposentadoria por tempo de contribuicdo com proventos integrais, visto que o
somatorio dos periodos, considerados judicialmente com os periodos reconhecidos como especial, perfaz mais de 35
anos trabalhado.

4. Os juros moratorios devem ser calculados com base no indice oficial de remuneracdo bésica e juros aplicados a
caderneta de poupancga, nos termos da regra do art. 1° F da Lei 11.960/09. J& a corre¢cdo monetaria, por forca da
declaragéo de inconstitucionalidade parcial do art. 5° da Lei 11.960/09 (ADIn 4.357/DF e ADIn 4425-DF, Rel. Min. Ayres
Britto), devera ser calculada, no caso, com o indice do INPC, por se tratar de matéria previdenciaria, em que ha lei
especifica, a qual imp&e a observancia do artigo 41-A da Lei 8.213/91.

5. Remessa oficial e apelagdo improvidas.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima mencionadas, ACORDAM os
Desembargadores Federais da Primeira Turma do TRF da 5a. Regido, por unanimidade, em negar provimento a
remessa oficial e a apelagdo, nos termos do relatério, voto e notas taquigraficas constantes dos autos, que ficam
fazendo parte do presente julgado.



