PROCESSO N°: 0800362-85.2015.4.05.8400 - APELACAO

APELANTE: IRACEMA MENDES DE OLIVEIRA VIEIRA

ADVOGADO: LUCIO FRANKLIN GURGEL MARTINIANO

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

RELATOR(A): DESEMBARGADOR(A) FEDERAL CRISTIANO DE JESUS PEREIRA
NASCIMENTO (CONVOCADO) - 42 TURMA

RELATORIO
O Sr. Des. Fed. CRISTIANO DE JESUS PEREIRA NASCIMENTO (Convocado):

Trata-se de apelacéo interposta por IRACEMA MENDES DE OLIVEIRA VIEIRA contra
sentenca que, em sede de acdo de busca e apreensao de veiculo, ao confirmar liminar
anteriormente concedida, julgou procedente o pedido para determinar a busca e apreensédo do
veiculo TOYOTA/COROLLA, ano fabricacdo/modelo 2003/2004, placa n® MXQ 9708, RENAVAM
812526198, chassi n°® 9BR53ZEC248533825. Houve, ainda, condenacao da parte requerida ao
pagamento de honoréarios advocaticios fixados no percentual de 10 % (dez por cento) sobre o
valor da causa, nos termos do art. 20, § 3°, do CPC.

Em suas razdes recursais, alega o particular a nulidade da notificagcao extrajudicial por ter
sido expedida por Cartério diverso de seu domicilio. Aduz, ainda, a "existéncia de clausulas
contratuais abusivas, como a que prevé a capitalizacdo mensal de juros; cumulacéo indevida e
abusiva de encargos de mora; assim como a cobranc¢a de encargos julgados ilegais, como a TAC,
seguro, tarifa de vistoria e outros".

Contrarrazdes apresentadas pela CEF.

Eo relatorio.
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VOTO
O Sr. Des. Fed. CRISTIANO DE JESUS PEREIRA NASCIMENTO (Convocado):

Conforme sumariado, cuida-se de apelo através do qual o particular pleiteia a reforma de
sentenca que julgou procedente o pedido para determinar a busca e apreensdo do veiculo
TOYOTA/COROLLA, ano fabricagcdo/modelo 2003/2004, placa n® MXQ 9708, RENAVAM
812526198, chassi n° 9BR53ZEC248533825.

De acordo com a melhor doutrina, a "alienacao fiduciaria em garantia € um contrato
instrumental em que uma das partes, em confianga, aliena a outra a propriedade de um
determinado bem, ficando esta parte (uma instituicdo financeira, em regra) obrigada a devolver
aguela o bem que lhe foi alienado quando verificada a ocorréncia de determinado fato." (RAMOS,
André Luiz Santa Cruz. Direito Empresarial Esquematizado. S&o Paulo: Método, 2014, p. 581).



O atual Cdédigo Civil trata de forma genérica a propriedade fiduciaria e, por essa razéo, o
regramento ali previsto € aplicado apenas de maneira subsidiaria as demais espécies de
titularidade fiduciaria sujeitas a disciplina especifica, nos termos de seu art. 1.368-A.

No caso dos autos, em se tratando de alienacgéo fiduciaria de bens méveis no ambito do
mercado financeiro e de capitais, a controvérsia se submete ao disposto no art. 66-B da Lei
4.728/65 e ao Decreto-Lei n.° 911/69, que regulamenta os aspetos processuais do contrato de
alienagdo em garantia.

De inicio, é sabido que o enunciado da Sumula 72 do STJ afirma que "a comprovacao da
mora é imprescindivel a busca e apreenséo do bem alienado fiduciariamente".

Isso decorre do fato de o disposto no art. 3° do Decreto-Lei 911/69, na redagao dada pela
Lei n® 13.043/14, prescrever que "o proprietario fiduciario ou credor podera, desde que
comprovada a mora, na forma estabelecida pelo 8§ 2° do art. 2°, ou o inadimplemento, requerer
contra o devedor ou terceiro a busca e apreensao do bem alienado fiduciariamente, a qual
sera concedida liminarmente, podendo ser apreciada em plantédo judiciario”. (negritei)

J& os meios de sua comprovacado (da mora) sdo disciplinados no § 2° do art. 2° do
Decreto-Lei n.° 911/69, que estabelece ser faculdade do credor fiduciario optar pelo protesto do
titulo ou pela notificagcao extrajudicial.

Esse € o teor do referido dispositivo legal:

"Art. 2° No caso de inadimplemento ou mora nas obrigagdes contratuais garantidas
mediante alienacgao fiduciaria, o proprietario fiduciario ou credor podera vender a
coisa a terceiros, independentemente de leildo, hasta publica, avaliacao prévia ou
gualquer outra medida judicial ou extrajudicial, salvo disposicdo expressa em
contrério prevista no contrato, devendo aplicar o pre¢co da venda no pagamento de
seu crédito e das despesas decorrentes e entregar ao devedor o saldo apurado, se
houver, com a devida prestacédo de contas. (Redacao dada pela Lei n® 13.043, de

2014)"
(..)

"§ 2° A mora decorrera do simples vencimento do prazo para pagamento e podera
ser comprovada por carta registrada com aviso de recebimento, ndo se exigindo
gue a assinatura constante do referido aviso seja a do préprio destinatario.
(Redacéo dada pela Lei n°® 13.043, de 2014)"

Registre-se, pois, que, a época da expedi¢do da notificacdo extrajudicial, vigia a seguinte
redacgéo do referido § 2° do art. 2° do DL 911/69:

"§ 2° A mora decorrera do simples vencimento do prazo para pagamento e podera
ser comprovada por carta registrada expedida por intermédio de Cartério de
Titulos e Documentos ou pelo protesto do titulo, a critério do credor." (dei ressalto)

Nesse sentido, destaca-se precedente do STJ:

"Na alienacao fiduciaria, a mora do devedor deve ser comprovada pelo protesto do
titulo ou pela notificacdo extrajudicial feita por intermédio do Cartorio de Titulos
e Documentos, entregue no endereco do domicilio do devedor, sendo dispensada a
sua notificacdo pessoal.”" (STJ. AgRg no AREsp 418.617/RS, Rel. Min. Sidnei Beneti,
32 Turma, julgado em 06/02/2014.) (destaquei)


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L13043.htm#art101
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L13043.htm#art101
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L13043.htm#art101

No caso concreto, da analise dos autos, vé-se que os documentos colacionados, relativos
a compra do veiculo em questdo, demonstram o vinculo fiduciario em favor da CEF, na medida
em que houve a regular cessdo de créditos do Banco PanAmericano em favor da Caixa
(Identificadores de n.°s 4058400.585670 e 4058400.585671).

Observa-se, ainda, que a CEF/PanAmericano (credor(a) fiduciante), ao detectar o atraso
no pagamento das prestacdes por parte do réu (devedor fiduciério), notificou extrajudicialmente a
Sra. Iracema Mendes através do Cartério de Titulos e Documentos da Comarca de Porto de
Pedras-AL (cf. id 4058400.585671), tendo ela, inclusive, aposto o seu ciente na notificagao no dia
09/01/2013, na forma da redagé&o vigente a época do art. 2°, § 2°, do DL 911/69.

Destaque-se, também, que ndo ha qualquer nulidade na realizacdo da notificacéo
extrajudicial feita por Cartorio diverso do domicilio do devedor fiduciério. Isso porque, além de a
autora nao ter sofrido nenhum prejuizo, eis que o ato cumpriu sua finalidade ao dar efetiva ciéncia
a devedora fiduciaria acerca da possibilidade de purgacdo da mora no prazo legal, o STJ firmou o
entendimento, sob a sistemética dos recursos repetitivos, de que "A notificacdo extrajudicial
realizada e entregue no endereco do devedor, por via postal e com aviso de recebimento, é valida
guando realizada por Cartério de Titulos e Documentos de outra Comarca, mesmo que nao seja
aguele do domicilio do devedor." (REsp 1184570/MG, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, 22 Sec¢éo
julgado em 09/05/2012, DJe 15/05/2012).

Portanto, identificados o atraso do pagamento das prestacdes e a notificacdo da devedora
fiduciaria a respeito da sua mora, aliado ao escoamento do prazo para o pagamento do valor total
do débito[1], é devida a busca e apreensdo do bem objeto da alienacéo fiduciaria, nos termos do
art. 3° do DL 911/69.

Por outro lado, é pacifico o entendimento do STJ a respeito da possibilidade de se discutir
a legalidade de clausulas contratuais como defesa em a¢édo de busca e apreensdo ante a sua
natureza duplice, senéo leia-se:

"DIREITO EMPRESARIAL. ALIENAQAO FIDUCIARIA EM GARANTIA. AMBITO DE
DEFESA NA CONTESTACAO DA ACAO DE BUSCA E APREENSAOQ. ART. 3°, § 29,
DO DECRETO-LEI N. 911/1969.1. A Segunda Secao consolidou entendimento
afirmando ser "possivel a discussdo sobre a legalidade de clausulas
contratuais como matéria de defesa na acdo de busca e apreensao" (REsp n.
267.758/MG, Relator Ministro ARl PARGENDLER, Relator para Acorddo Ministro
ALDIR PASSARINHO JUNIOR, SEGUNDA SECAO, julgado em 27/4/2005, DJ
22/6/2005, p. 222). 2. Recurso especial provido." (REsp 1296788/SP, Rel. Ministro
Antdnio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 13/11/2012, DJe 21/11/2012)
(destaquei)

Frise-se que tal interpretacdo confere efetividade ao principio constitucional da razoavel
duracéo do processo (CFRB, art. 5°, LXXVIII).

Em relagédo a alegacdo de cobranca de juros capitalizados, da mera analise da planilha de
composicdo da divida (id. 4058400.585672), verifica-se que a aplicacdo da comissédo de
permanéncia se deu sobre cada uma das parcelas em atraso de maneira individualizada (més a
més), ou seja, ndo houve aplicagcéo de juros compostos.

No que se refere a alegada cumulagéo indevida de juros/encargos, no caso concreto, a
cobranca se deu através da incidéncia tdo somente de comissao de permanéncia.

Sobre o tema, o STJ firmou o entendimento, sob o rito dos recursos repetitivos, de que "A



importancia cobrada a titulo de comissdo de permanéncia ndo podera ultrapassar a soma dos
encargos remuneratérios e moratérios previstos no contrato, ou seja, a) juros remuneratérios a
taxa média de mercado, ndo podendo ultrapassar o percentual contratado para o periodo de
normalidade da operacgdo; b) juros moratorios até o limite de 12% ao ano; e c¢) multa contratual
limitada a 2% do valor da prestacédo, nos termos do art. 52, § 1°, do CDC." (REsp 1063343/RS,
Rel. p/ Acérdao Min. Jodo Otavio de Noronha, Segunda Secéao, julgado em 12/08/2009, DJe
16/11/2010).

No entanto, o contrato em questédo previa para o periodo de normalidade a taxa anual de
juros no percentual de 30,55%. Entretanto, quando da impontualidade, conquanto néo tenha
existido cobranca de juros capitalizados, houve a incidéncia de comissédo de permanéncia de
0,6% por dia de atraso em relacdo a cada uma das parcelas do financiamento, situacédo que
ultrapassa a soma dos encargos remuneratorios e moratdrios previstos no contrato.

A guisa de exemplo, sobre a primeira parcela inadimplida no valor de R$ 765,73 (parcela
17 de 48) houve a incidéncia de comissao de permanéncia de 393% (655 dias de atraso x 0,6%
ao dia = 393%), ou seja, tal importancia estd bem acima dos parametros maximos estabelecidos
pelo repetitivo do STJ (REsp 1063343/RS).

Logo, o valor cobrado a titulo de comissao de permanéncia deverd ser limitado a soma dos
seguintes encargos: "a) juros remuneratorios a taxa média de mercado, ndo podendo ultrapassar
o percentual contratado para o periodo de normalidade da operacao"” (na espécie é de 30,55% ao
ano); "b) juros moratérios até o limite de 12% ao ano;" e "c) multa contratual limitada a 2% do
valor da prestacao, nos termos do art. 52, § 1°, do CDC".

No que se refere a TAC, muito embora a Sumula 565 disponha que "A pactuagédo das
tarifas de abertura de crédito (TAC) e de emissdo de carné (TEC), ou outra denominacao para o
mesmo fato gerador, € valida apenas nos contratos bancérios anteriores ao inicio da vigéncia da
Resolu¢cdo-CMN n. 3.518/2007, em 30/4/2008", nao houve cobranga da TAC no caso concreto,
além de o contrato, ainda que firmado em 2011, ndo prever a incidéncia dessa rubrica quando de
sua assinatura.

Considera-se também abusiva a cobranca de tarifa de gravame, servicos de terceiros,
vistoria (ou avaliagcao de bem), registro e seguro, uma vez que se destinam ao custeio de servigos
insitos a operacdo bancaria e, por essa razdo, devem ser arcados pela instituicdo financeira e
nao pelo consumidor (art. 39, I, do CDC).

Por outro lado, o STJ entende ndo haver ilegalidade na cobranca da taxa de abertura de
cadastro (tarifa de cadastro), uma vez que objetiva viabilizar as pesquisas em servigos de
protecdo ao crédito, base de dados e outras informag¢fes cadastrais, garantindo a credibilidade
das informagdes sobre os consumidores.

Eis a ementa do referido precedente na parte que interessa:

"7. Permanece legitima a estipulacéo da Tarifa de Cadastro, a qual remunera o
servigco de "realizacdo de pesquisa em servi¢cos de protecdo ao crédito, base de
dados e informac¢cdes cadastrais, e tratamento de dados e informacgdes
necessarios ao inicio de relacionamento decorrente da abertura de conta de depdsito
a vista ou de poupanca ou contratacdo de operacdo de crédito ou de arrendamento
mercantil, ndo podendo ser cobrada cumulativamente" (Tabela anexa a vigente
Resolucdo CMN 3.919/2010, com a redacao dada pela Resolucao 4.021/2011)."
(REsp 1251331/RS, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, 22 Secéo, julgado em 28/08/2013,
DJe 24/10/2013) (sem grifo no original).



Por esses fundamentos, o saldo devedor deveréa ser recalculado com a incidéncia de
comissédo de permanéncia prevista no contrato, mas limitada a soma dos encargos
remuneratérios e moratérios na forma do repetitivo do STJ, abatidos o valor cobrado a titulo de
seguro da operacédo (R$ 150,00), tarifa de vistoria (R$ 155,00) e taxa de gravame (R$ 55,00),
além do valor apurado com a venda do veiculo cuja busca e apreensao fora determinada, sendo
certo que o devedor devera ser informado sobre o preco da alienagdo do veiculo, consoante
previsto na ultima parte (prestacdo de contas) do art. 2° do DL 911/69, na redacdo da Lei
13.043/2014.

Destaque-se, porque oportuno, que, malgrado este Relator tenha reconhecido que
aplicacao da comissao de permanéncia em descompasso com a orientagcdo do STJ em recurso
repetitivo, isso ndo descaracteriza a inadimpléncia e a mora contumaz da parte ré que sé efetuou
0 pagamento de 17 das 48 prestacdes do financiamento, eis que a sua incidéncia se deu apenas
guando da impontualidade e ndo no periodo de normalidade contratual, situagdo que autoriza o
deferimento da busca e apreensao do veiculo, como fez corretamente o Juizo de origem, nos
termos do art. 3° do DL 911/69, seja na redacao anterior ou posterior a conferida pela Lei
13.043/2014.

Além disso, os valores cobrados a titulo de seguro (R$ 150,00), tarifa de vistoria (R$
155,00) e taxa de gravame (R$ 55,00), ainda que cobrados indevidamente no periodo de
normalidade, ndo séo suficientes para afastar a mora ou para, por si s, justificar a inadimpléncia.

Sem honorarios advocaticios em face da sucumbéncia reciproca, nos termos do art. 21,
caput, do CPC.

Ante o0 exposto, dou parcial provimento a apelagao.

Ecomo voto.

[1] Com o advento da Lei 10.931/2004 restou revogada a possiblidade prevista na Simula 284 do STJ que permitia a purga da mora, nos contratos de

alienacéo fiduciaria, quando ja pagos pelo menos 40% do valor financiado.
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EMENTA

CIVIL E EMPRESARIAL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. CONTRATO DE ALIENACAO
FIDUCIARIA EM GARANTIA. NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL PARA PURGACAO DA MORA
ENCAMINHADA POR CARTORIO DISTINTO DO DOMICILIO DO DEVEDOR FIDUCIARIO PELA
VIA POSTAL E COM AR. DISCUSSAO SOBRE A LEGALIDADE DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS COMO MATERIA DE DEFESA EM BUSCA E APREENSAO. POSSIBILIDADE
EM AMBOS OS CASOS RECONHECIDA PELO STJ EM REPETITIVO. IMPORTANCIA A
TITULO DE COMISSAO DE PERMANENCIA LIMITADA AOS ENCARGOS REMUNERATORIOS



E MORATORIOS PREVISTOS NO CONTRATO. NECESSIDADE. REPETITIVO DO STJ: REsp
1063343/RS. TAC. AUSENCIA DE COBRANCA NA ESPECIE. SEGURO DE OPERACAO,
TAFIRA DE VISTORIA E TAXA DE GRAVAME. CUSTEIO INSITO A OPERACAO BANCARIA.
COBRANCA ABUSIVA. RECONHECIMENTO. TARIFA DE CADASTRO. LEGALIDADE
ATESTADA EM REPETITIVO.

1. Apelo de particular contra sentenca que, em sede de acdo de busca e apreensao de veiculo,
ao confirmar liminar anteriormente concedida, julgou procedente o pedido para determinar a
busca e apreensao do bem objeto da alienacgéo fiduciaria.

2. De acordo com a Sumula 72 do STJ "a comprovacao da mora é imprescindivel a busca e
apreensdo do bem alienado fiduciariamente". J4 o § 2° do art. 2° do Decreto-Lei n.° 911/69, na
redacdo da Lei 13.043/14, estabelece que "a mora decorrerd do simples vencimento do prazo
para pagamento e podera ser comprovada por carta registada expedida por intermédio de
Cartério de Titulos e Documentos ou pelo protesto do titulo, a critério do credor."

3. "Na alienacéo fiduciaria, a mora do devedor deve ser comprovada pelo protesto do titulo ou
pela notificacdo extrajudicial feita por intermédio do Cartorio de Titulos e Documentos, entregue
no endereco do domicilio do devedor, sendo dispensada a sua notificagdo pessoal.” (STJ. AgRg
no AREsp 418.617/RS, Rel. Min. Sidnei Beneti, 32 T., ). em 06/02/2014.)

4. Inexiste nulidade na realizacdo da notificacdo extrajudicial feita por Cartorio diverso do
domicilio do devedor fiduciario. Isso porque, além de a autora nao ter sofrido nenhum prejuizo, eis
gue o ato cumpriu sua finalidade ao dar efetiva ciéncia a devedora fiduciaria acerca da
possibilidade de purgacdo da mora no prazo legal, o STJ firmou o entendimento, sob a
sistemética dos recursos repetitivos, de que "A notificagdo extrajudicial realizada e entregue no
endereco do devedor, por via postal e com aviso de recebimento, é valida quando realizada por
Cartério de Titulos e Documentos de outra Comarca, mesmo que nao seja aquele do domicilio do
devedor." (REsp 1184570/MG, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, 22 Secéo, DJe 15/05/2012).

5. Identificados o atraso do pagamento das prestacfes e a notificacdo da devedora fiduciaria a
respeito da mora, aliado ao escoamento do prazo para pagamento do valor total do débito, é
devida a busca e apreensdo do bem objeto da alienagdo fiduciaria, nos termos do art. 3° do DL
911/69.

6. E pacifica a possibilidade de se discutir a legalidade de clausulas contratuais como defesa em
acao de busca e apreensao. (REsp 1296788/SP, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, STJ - 42
Turma, julgado em 13/11/2012, DJe 21/11/2012). Carater duplice. Interpretagcdo em sintonia com
o principio constitucional da razoavel duragéo do processo (CFRB, art. 5°, LXXVIII).

7. O STJ firmou o entendimento, sob o rito dos recursos repetitivos, de que "A importancia
cobrada a titulo de comissdo de permanéncia nao podera ultrapassar a soma dos encargos
remuneratorios e moratorios previstos no contrato, ou seja, a) juros remuneratérios a taxa média
de mercado, ndo podendo ultrapassar o percentual contratado para o periodo de normalidade da
operacao; b) juros moratoérios até o limite de 12% ao ano; e ¢) multa contratual limitada a 2% do
valor da prestacao, nos termos do art. 52, § 1°, do CDC." (REsp 1063343/RS, Rel. p/ Acérdao
Min. Jodo Otavio de Noronha, Segunda Secéo, julgado em 12/08/2009, DJe 16/11/2010)

8. No caso concreto, 0 contrato em questao previa para o periodo de normalidade a taxa anual de
juros no percentual de 30,55%. Entretanto, quando da impontualidade, conquanto néo tenha
existido cobranca de juros capitalizados, houve a incidéncia de comissédo de permanéncia de
0,6% por dia de atraso em relacdo a cada uma das parcelas do financiamento, situacédo que
ultrapassa a soma dos encargos remuneratorios e moratorios previstos no contrato. A guisa de



exemplo, sobre a primeira parcela inadimplida no valor de R$ 765,73 (parcela 17 de 48) houve a
incidéncia de comissao de permanéncia de 393% (655 dias de atraso x 0,6% ao dia = 393%), ou
seja, tal importancia esta bem acima dos parametros maximos estabelecidos pelo repetitivo do
STJ (REsp 1063343/RS).

9. Logo, o valor cobrado a titulo de comissdo de permanéncia devera ser limitado a soma dos
seguintes encargos: "a) juros remuneratorios a taxa média de mercado, ndo podendo ultrapassar
o percentual contratado para o periodo de normalidade da operacao"” (na espécie é de 30,19% ao
ano); "b) juros moratérios até o limite de 12% ao ano;" e "c) multa contratual limitada a 2% do
valor da prestacao, nos termos do art. 52, § 1°, do CDC". Recurso provido neste item.

10. Muito embora a Sumula 565 disponha que "A pactuacao das tarifas de abertura de crédito
(TAC) e de emissédo de carné (TEC), ou outra denominagdo para o mesmo fato gerador, € valida
apenas nos contratos bancarios anteriores ao inicio da vigéncia da Resolugdo-CMN n.
3.518/2007, em 30/4/2008", ndo houve cobranca da TAC na hipétese, além de o contrato, ainda
gue celebrado em 2011, ndo prever a incidéncia dessa rubrica quando de sua assinatura.

11. Considera-se também abusiva a cobranca de seguro de operacdao, tarifa de vistoria e taxa de
gravame, uma vez que se destinam ao custeio de servi¢os insitos a operacao bancéaria e, por
essa razao, devem ser arcadas pela instituicao financeira e ndo pelo consumidor (art. 39, I, do
CDC). Apelo provido neste ponto.

12. J& a cobranca de taxa de abertura de cadastro (tarifa de cadastro) foi tida por regular pelo
STJ também em repetitivo, uma vez que objetiva viabilizar as pesquisas em servi¢cos de protecao
ao crédito, base de dados e outras informac¢fes cadastrais, garantindo a credibilidade das
informacdes sobre os consumidores. (REsp 1251331/RS, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, 22
Secao, DJe 24/10/2013).

13. Malgrado tenha sido reconhecido que aplicacdo da comissdo de permanéncia ocorreu em
descompasso com a orientacdo do STJ em recurso repetitivo, isso ndo descaracteriza a
inadimpléncia e a mora contumaz da parte ré que s6 efetuou o pagamento de 17 das 48
prestacdes do financiamento, eis que a sua incidéncia se deu apenas quando da impontualidade
e nao no periodo de normalidade contratual, situagdo que autoriza o deferimento da busca e
apreensao do veiculo, como fez corretamente o Juizo de origem, nos termos do art. 3° do DL
911/69, seja na redacao anterior ou posterior a conferida pela Lei 13.043/2014. Além disso, 0s
valores cobrados a titulo de seguro (R$ 150,00), tarifa de vistoria (R$ 155,00) e taxa de gravame
(R$ 55,00), ainda que cobrados indevidamente no periodo de normalidade, ndo séo suficientes
para afastar a mora ou para, por si s0, justificar a inadimpléncia.

14. Apelacgao parcialmente provida para que o saldo devedor seja recalculado com a incidéncia
de comissdo de permanéncia prevista no contrato, mas limitada a soma dos encargos
remuneratérios e moratérios na forma do repetitivo do STJ, abatidos o valor cobrado a titulo de
seguro da operacédo (R$ 150,00), tarifa de vistoria (R$ 155,00) e taxa de gravame (R$ 55,00),
além do valor apurado com a venda do veiculo cuja busca e apreenséao fora determinada.
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ACORDAO
Vistos, etc.

Decide a Quarta Turma do Tribunal Regional Federal da 52 Regido, por unanimidade, dar parcial
provimento a apelacao, nos termos do Relatério, Voto e notas taquigraficas constantes dos autos,
gue ficam fazendo parte integrante do presente julgado.



