Fls.

PODER JUDICIARIO .
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 52 REGIAO
Gabinete do Desembargador Federal Paulo Roberto de Oliveira Lima

APELACAO CRIMINAL N° 14478 - RN (0001245-65.2015.4.05.8400)

APTE : TALLES KLEBERTON CARVALHO NASCIMENTO
ADV/PROC : HEINRICH ROSS BATISTA SOUZA

APTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

APDO : OS MESMOS

ORIGEM  : 23 VARA FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE
(COMPETE&NCIA PRIVATIVA EM MATERIA PENAL E EXEC.
PENAL)

RELATOR :DES. FEDERAL PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA LIMA

EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. CRIME CONTRA O SISTEMA FINANCEIRO
NACIONAL. MANUTENGCAO DA PENA COMINADA PELO CRIME DE OPERACAO
DESAUTORIZADA DE INSTITUICAO FINANCEIRA. RECONHECIMENTO DA
PRESCRICAO RETROATIVA. CONDENACAO PELO CRIME DE "GESTAO
FRAUDULENTA". POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO DO
MPF. APELO DA DEFESA PREJUDICADO.

1. Trata-se de apelagcbes criminais (interpostas por TALLES KLEBERTON
CARVALHO NASCIMENTO e pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL) contra
sentenca exarada pelo Juizo Federal da 22 Vara da SJ/RN que, julgando
parcialmente procedente a denuncia, condenou o referido réu pela pratica do
crime previsto no Art. 16 da Lei n° 7.492/82 (operacdo desautorizada de
instituicdo financeira), aplicando-lhe as penas de 01 (um) ano e 06 (seis)
meses de reclusdo, mais 180 (cento e oitenta) dias-multa, cada um deles
dosado no valor de 1/30 (um trigésimo) do salario minimo vigente a época dos
fatos. A pena privativa de liberdade foi substituida por 02 (duas) restritivas de
direito, tendo a sentenca indicado apenas uma delas: prestacdo de servicos a
comunidade pelo prazo de 01 (um) ano;

2. Em suas razdes, o MPF postulou a majoracdo da pena ja fixada (para o
crime de operacdo desautorizada) e a condenacdo do acusado também pelo
ilicito de gestdo fraudulenta de instituicdo financeira (Art. 4°, paragrafo unico,
da Lei 7.492/86); alternativamente, caso ndo se reconheca o0 concurso material
entre as duas espécies delitivas referidas, pede-se o apontamento da segunda
medida restritiva de direito aplicavel,

3. Por outro lado, o réu pugna por sua absolvicdo, arguindo inexisténcia de
dolo, ocorréncia de erro de proibicdo e inexisténcia de provas em relacdo a
conduta de operacdo desautorizada de instituicao financeira (Art. 16 da Lei n°
7.492/82);

4. Destacavel a impossibilidade de majoracdo da pena fixada em primeiro grau
para o crime de gestdo desautorizada. Que a culpabilidade do réu é normal a
espécie. O fato de haver estudado sobre mercado financeiro por alguns anos
ndo agrava a reprovabilidade de sua conduta. Era, com efeito, 0 minimo que
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precisava fazer para ter alguma atuacdo no setor. Quanto as consequéncias
do crime, nada obstante, € mesmo certo que devam ser valoradas
negativamente, maxime pelos prejuizos provocados a terceiros;

5. E suficiente, entdo, estabelecer a pena-base em 01 ano e 06 meses de
reclusdo, metade acima do minimo legalmente estabelecido, tornada definitiva
a mingua de agravantes e/ou atenuantes, bem assim de causas especiais de
aumento e/ou diminuicao;

6. Improvido (nesta parte) o recurso de apelacdo do MPF, calcula-se o prazo
prescricional pela pena in concreto, ndo sendo ocioso assentar que o Ultimo
negécio destacado na denuncia como representativo da atuacao
desautorizada de instituicdo financeira ocorreu em 2009 (conforme fls. 03v);

7. Passados, entdo, mais de 04 anos entre o Ultimo ato comprovadamente
praticado (2009) e a data do recebimento da denuncia (17.04.2015), constata-
se lapso temporal suficiente para que seja reconhecida a prescri¢céo retroativa
pela pena aplicada, a gerar a extincdo da punibilidade, segundo dispde o Art.
109, V, do CP, o qual prevé o prazo de 04 (quatro) anos para prescricdo da
pena superior a 01 (um) ano e néo excedente a 02 (dois), comunicada para a
pena de multa que tenha sido cominada (CP, Art. 114, 11);

8. Havendo a ocorréncia da prescricao retroativa, € de ser reconhecida mesmo
ex officio, matéria de ordem publica que é, jamais sujeita aos rigores da
preclusdo - Sumula n° 241 do extinto TFR;

9. E importante salientar que as alteracdes formuladas pela Lei n® 12.234/2010
ao CP, Art. 110, 88 1° e 2° --- impedindo o coOmputo da prescri¢cao retroativa a
partir de termo anterior a0 momento do recebimento da denuncia ---, ndo se
aplicam a hipétese, vez que os autos, quanto a este crime, tratam de fatos
anteriores ao advento da mencionada modificacdo legislativa (até 2009), e a
Lei Penal somente retroagira em beneficio do réu (CF, Art. 5°, XL);

10. Quanto ao crime de gestdo fraudulenta (melhor dizendo: crime de
gestao temeraria, pois a conduta praticada esta prevista ndo no caput, mas no
paragrafo unico do Art. 4° da Lei 7.492/86), tem razdo o MPF. A premissa de
que somente instituicbes autorizadas pudessem servir como ambiente de
cometimento ndo se sustenta. A ser assim, estar-se-ia punindo mais
severamente quem realizou ilicitudes em menor monta (gestdo fraudulenta,
porém autorizada), o que destoa da boa ldgica juridica. Bem por isso, a
legislagdo de regéncia equipara a instituicdo financeira até mesmo a pessoa
natural, mesmo que pratique atividades de modo eventual (Lei 7492/86, Art. 1°,
Paragrafo Unico, I1);
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11. A pena-base deve ser fixada - ainda pelas consequéncias do delito, cujo
cometimento significou prejuizo vultoso a terceiros - em 03 anos de recluséao,
um a mais do minimo legalmente estabelecido, tornada definitiva a mingua de
circunstancias agravantes e/ou atenuantes, bem assim de causas de aumento
e/ou diminuicao (regime inicial aberto, nos termos do CP, Art. 44, substituida
por duas restritivas de direito a serem fixadas pelo juizo da execucéo);

12. Nao ha prescricao retroativa reconhecivel quanto a este segundo crime:
(i) a dltima acdo de gestédo fraudulenta foi praticada em 09/07/2010, conforme
fls. 04v da denuncia, depois, portanto, que a Lei n° 12.234/2010, vigente desde
maio daquele ano, ja impedia que esta (a prescricdo retroativa) fosse
contabilizada a partir de termo anterior ao momento do recebimento da
denuncia; (ii) o prazo (agora de 08 anos) ndo foi ultrapassado nos periodos
posteriores (lembre-se que a denuncia foi recebida em 17.04.2015);

13. Apelagédo do MPF parcialmente provida, reconhecendo-se, outrossim, a
prescricado retroativa acerca do crime do Art. 16 da Lei n°® 7.492/82; apelacéo
do réu prejudicada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, em que figuram
como partes as acima indicadas.

DECIDE a Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da 52 Regiao,
a unanimidade, DAR PARCIAL PROVIMENTO A APELAC}AO DO MPF
(RECONHECENDO, TODAVIA, A OCORRENCIA DA PRESCRICAO RETROATIVA
QUANTO AO CRIME DO ART. 16 DA LEI N° 7.492/82), DECLARANDO
PREJUDICADO O APELO DA DEFESA, nos termos do voto do Relator e das
notas taquigraficas, que passam a integrar o presente julgado.

Recife, 25 de setembro de 2018.

PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA LIMA
Desembargador Federal Relator
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RELATORIO

O SR. DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO ROBERTO DE
OLIVEIRA LIMA (RELATORY):

Trata-se de apelagdes criminais (interpostas por TALLES KLEBERTON
CARVALHO NASCIMENTO e pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL) contra
sentenca exarada pelo Juizo Federal da 22 Vara da SJ/RN que, julgando
parcialmente procedente a dendncia, condenou o referido réu pela pratica do
crime previsto no Art. 16 da Lei n° 7.492/82 (operacdo desautorizada de
instituicdo financeira), aplicando-lhe as penas de 01 (um) ano e 06 (seis)
meses de recluséo, mais 180 (cento e oitenta) dias-multa, cada um dosado no
valor de 1/30 (um trigésimo) do salario minimo vigente a época dos fatos. A
pena privativa de liberdade foi substituida por 02 (duas) restritivas de direito,
tendo a sentenca indicado apenas uma delas: prestacdo de servicos a
comunidade pelo prazo de 01 (um) ano.

Em suas razbes, o 6rgdo ministerial requer a reforma da sentenca,
objetivando a majoragdo da pena ja fixada (para o crime de operacao
desautorizada) e a condenacdo do acusado também pelo ilicito de gestdo
fraudulenta de instituicdo financeira (Art. 4°, paragrafo Unico, da Lei 7.492/86);
alternativamente, caso nao se reconhec¢a o concurso material entre essas duas
espécies delitivas, pede o apontamento da segunda medida restritiva de direito
aplicavel.

Por outro lado, o réu pugna por sua absolvicdo, arguindo inexisténcia
de dolo, ocorréncia de erro de proibicao e inexisténcia de provas em relacéo a
conduta de operacdo desautorizada de instituicdo financeira (Art. 16 da Lei n°®
7.492/82).

Contrarrazdes apresentadas (fls. 1216/1226 e 1241/1247).

Nesta instancia, remetidos os autos a douta Procuradoria Regional da
Republica, opinou o ilustre representante do Parquet pelo provimento da
apelacéo interposta pelo MPF e pelo improvimento do recurso da defesa.

Houve revisao.

E o relatério.
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VOTO

O SR. DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO ROBERTO DE
OLIVEIRA LIMA (RELATORY):

Trata-se de apelagdes criminais (interpostas por TALLES KLEBERTON
CARVALHO NASCIMENTO e pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL) contra
sentenca exarada pelo Juizo Federal da 22 Vara da SJ/RN que, julgando
parcialmente procedente a dendncia, condenou o referido réu pela pratica do
crime previsto no Art. 16 da Lei n° 7.492/82 (operacdo desautorizada de
instituicdo financeira), aplicando-lhe as penas de 01 (um) ano e 06 (seis)
meses de reclusdo, mais 180 (cento e oitenta) dias-multa, cada um deles
dosado no valor de 1/30 (um trigésimo) do salario minimo vigente a época dos
fatos. A pena privativa de liberdade foi substituida por 02 (duas) restritivas de
direito, tendo a sentenca indicado apenas uma delas: prestacao de servicos a
comunidade pelo prazo de 01 (um) ano;

Em suas razfes, o MPF postulou a majoracdo da pena ja fixada (para
o crime de operacdo desautorizada) e a condenacado do acusado também pelo
ilicito de gestdo fraudulenta de instituicdo financeira (Art. 4°, paragrafo Gnico,
da Lei 7.492/86); alternativamente, caso nao se reconheca o concurso material
entre as duas espécies delitivas referidas, pede-se o apontamento da segunda
medida restritiva de direito aplicavel.

Por outro lado, o réu pugna por sua absolvicdo, arguindo inexisténcia
de dolo, ocorréncia de erro de proibicao e inexisténcia de provas em relacéo a
conduta de operacdo desautorizada de instituicdo financeira (Art. 16 da Lei n°®
7.492/82).

Analiso, entdo, o que me cabe.

Analiso, por primeiro, o recurso do MPF, mercé de sua evidente
prejudicialidade.

Destacéavel, de saida, a impossibilidade de majoracédo da pena fixada
em primeiro grau para o crime de gestdo desautorizada. Que a culpabilidade
do réu é normal a espécie. O fato de haver estudado sobre mercado financeiro
por alguns anos nao agrava a reprovabilidade de sua conduta. Era, com efeito,
0 minimo que precisava fazer para ter alguma atuacdo no setor. Quanto as
consequéncias do crime, nada obstante, € mesmo certo que devam ser
valoradas negativamente, maxime pelos prejuizos provocados a terceiros.



Fls.

PODER JUDICIARIO .
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 5*REGIAO
Gabinete do Desembargador Federal Paulo Roberto de Oliveira Lima

APELACAO CRIMINAL N° 14478 - RN (0001245-65.2015.4.05.8400)

E suficiente, entdo, estabelecer a pena-base em 01 ano e 06 meses de
reclusdo, metade acima do minimo legalmente estabelecido, tornada definitiva
a mingua de agravantes e/ou atenuantes, bem assim de causas especiais de
aumento e/ou diminuicao.

Improvido (nesta parte) o recurso de apelacdo do MPF, calcula-se o
prazo prescricional pela pena in concreto, ndo sendo ocioso assentar que 0
altimo neg6cio destacado na denuncia como representativo da atuacao
desautorizada de instituicdo financeira ocorreu em 2009 (conforme fls. 03v).

Passados, entdo, mais de 04 anos entre o Ultimo ato
comprovadamente praticado (2009) e a data do recebimento da denuncia
(17.04.2015), constata-se lapso temporal suficiente para que seja reconhecida
a prescricéo retroativa pela pena aplicada, a gerar a extingdo da punibilidade,
segundo dispde o Art. 109, V, do CP, o qual prevé o prazo de 04 (quatro) anos
para prescricdo da pena superior a 01 (um) ano e néo excedente a 02 (dois),
comunicada para a pena de multa que tenha sido cominada (CP, Art. 114, 11).

Havendo a ocorréncia da prescricao retroativa, € de ser reconhecida
mesmo ex officio, matéria de ordem publica que €, jamais sujeita aos rigores da
preclusdo - Sumula n° 241 do extinto TFR.

E importante salientar que as alteracbes formuladas pela Lei n°
12.234/2010 ao CP, Art. 110, 88 1° e 2° --- impedindo o cOmputo da prescri¢cao
retroativa a partir de termo anterior ao momento do recebimento da denudncia --
-, ndo se aplicam a hipétese, vez que os autos, quanto a este crime, tratam de
fatos anteriores ao advento da mencionada modificacédo legislativa (até 2009),
e a Lei Penal somente retroagira em beneficio do réu (CF, Art. 5°, XL).

Quanto ao crime de gestdo fraudulenta (melhor dizendo: crime de
gestao temeraria, pois a conduta praticada esta prevista ndo no caput, mas no
paragrafo unico do Art. 4° da Lei 7.492/86), tem razdo o MPF.

A premissa de que somente instituicbes autorizadas pudessem servir
como ambiente de cometimento ndo se sustenta. A ser assim, estar-se-ia
punindo mais severamente quem realizou ilicitudes em menor monta (gestao
fraudulenta, porém autorizada), o que destoa da boa légica juridica. Bem por
isso, a legislacdo de regéncia equipara a instituicdo financeira até mesmo a
pessoa natural, mesmo que pratique atividades de modo eventual:

"Art. 1° Considera-se instituicao financeira, para efeito desta lei, a
pessoa juridica de direito publico ou privado, que tenha como
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atividade principal ou acessoria, cumulativamente ou nao, a
captacao, intermediacao ou aplicacdo de recursos financeiros
(Vetado) de terceiros, em moeda nacional ou estrangeira, ou a
custodia, emissao, distribuicdo, negociacao, intermediacéo ou
administragéao de valores mobiliarios.

Paragrafo unico. Equipara-se a instituicéo financeira:

| - a pessoa juridica que capte ou administre seguros, cambio,
consorcio, capitalizacdo ou qualquer tipo de poupanca, ou recursos
de terceiros;

Il - a pessoa natural que exerca quaisquer das atividades referidas
neste artigo, ainda que de forma eventual.”

Cumpre observar, acerca do tema, a jurisprudéncia da Suprema Corte:

Ementa: PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS.
CRIMES CONTRA O SISTEMA FINANCEIRO. LEI N° 7.492/86,
ARTS. 4°, 16 E 22, PARAGRAFO UNICO. CRIMES DE LAVAGEM
DE DINHEIRO. LEI N° 9.613/98, ART. 1°, VI E VII C/C ARTIGO 1°, §
1°, 11 C/C ARTIGO 1°, § 2°, Il C/C ARTIGO 1°, § 4°. CONEXAO
HABIL A FIXAR A COMPETENCIA DO JUiZO PREVENTO.
AUSENCIA DE JUSTA CAUSA NAO VERIFICADA.
SUPERVENIENCIA DA SENTENCA QUE PREJUDICA A ANALISE
DA AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. INOCORRENCIA DA INEPCIA
DA DENUNCIA. COMPATIBILIDADE ENTRE OS CRIMES DOS
ARTIGOS 4° E 16 DA LEI 7.492/86. INADMISSIBILIDADE DE
REEXAME DE PROVA NA VIA ESTREITA DO HABEAS CORPUS.
PRECEDENTES. ORDEM DENEGADA.

1. A conexao probatéria impde a reunido das acdes penais para
julgamento simultaneo, maxime quando se trata de delitos
financeiros apurados em determinado juizo de onde emanam
informacgdes de negdcios cruzados entre as empresas envolvidas.

2. E cedico na Corte, verbis: “HABEAS CORPUS. COMPETENCIA.
JUIZO PREVENTO. EXISTENCIA DE CONEXAO. APLICACAO DO
ART. 72 DO CPP. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE PREJUIZO.
ORDEM DENEGADA. 1. A questéao discutida nos autos do presente
habeas corpus diz respeito a competéncia por prevencdo do Juizo
da 22 Vara Federal Criminal da Subsecao Judiciaria de Curitiba — PR
para o julgamento de agao penal proposta contra o paciente. 2. A
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competéncia para julgamento das acdes penais referentes ao '‘Caso
Banestado' foi fixada no Juizo da 22 Vara Federal Criminal da
Subsecéo Judiciaria de Curitiba — PR, especializada em crimes
financeiros. Por esse motivo, a acao penal contra o paciente foi
distribuida por dependéncia aquele Juizo. 3. Percebe-se dos autos a
existéncia de conexao entre as condutas imputadas ao paciente e os
crimes investigados nos inquéritos policiais e acdes penais
instaurados em decorréncia do 'Caso Banestado'. 4. Por ocasido do
oferecimento da denuncia contra o paciente, o Juizo da 22 Vara
Federal Criminal da Subsecao de Curitiba — PR ja estava prevento
para as causas referentes ao 'Caso Banestado'. Com efeito, correta
a distribuicdo por prevencgéo para aquele Juizo. 5. A prevencao ndo
€ mero critério para decidir um conflito positivo entre dois juizos
igualmente competentes. Ela também possui a funcéo de impedir
gue se demore na propositura da acao penal, sob o pretexto de ndo
se saber qual o juizo competente. 6. Quando ja existente um Juizo
prevento, ndo se aplica a regra do art. 72 do Cédigo de Penal. 7. No
presente writ, a impetragdo nao alega ou comprova, em nenhum
momento, a ocorréncia de algum prejuizo causado ao paciente em
decorréncia da fixagcdo da competéncia do Juizo Federal de Curitiba.
8. A alegacao de nulidade, relativa ou absoluta, deve ser
acompanhada da demonstracdo de prejuizo, o que nao ocorreu na
espécie. Precedentes. 9. Writ denegado”. (HC 103510/PR, Relatora
Ministra ELLEN GRACIE, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2009).

3. A decisdo de excecdo de incompeténcia relativa que rejeita a
alegada incompeténcia do juizo, declarando-o competente ao
afirmar a conexao habil a manter o feito sob sua jurisdicéo, torna a
matéria preclusa, mercé de eventual nulidade quanto ao critério
territorial ser relativa.

4. A denuncia que descreve minuciosamente fatos que se
subsumem ao disposto no art. 1°, VI, da Lei 9.613/98, qual seja, 0
crime contra o sistema financeiro nacional, ndo € inepta, porquanto
traz a narrativa dos crimes antecedentes. Para a instauracdo da
acao penal ou para o ato de recebimento da denudncia, ndo se faz
necessaria a certeza quanto aos crimes antecedentes.

5. O processo e julgamento do crime de lavagem de dinheiro é
regido pelo Principio da Autonomia, ndo se exigindo, para que a
dendncia que imputa ao réu o delito de lavagem de dinheiro seja
considera apta, prova concreta da ocorréncia de uma das infracdes
penais exaustivamente previstas nos incisos | a VIl do art. 1° do
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referido diploma legal, bastando a existéncia de elementos
indiciarios de que o capital lavado tenha origem em algumas das
condutas ali previstas.

6. A autonomia do crime de lavagem de dinheiro viabiliza inclusive a
condenacéo, independente da existéncia de processo pelo crime
antecedente.

7. E o que dispde o artigo 22, II, e § 1°, da Lei n® 9.613/98: “O
processo e julgamento dos crimes previstos nesta Lei: Il -
independem do processo e julgamento dos crimes antecedentes
referidos no artigo anterior, ainda que praticados em outro pais; § 1°
A denuncia serd instruida com indicios suficientes da existéncia do
crime antecedente, sendo puniveis os fatos previstos nesta Lei,
ainda que desconhecido ou isento de pena o autor daquele crime.”

8. A doutrina do tema assenta: “Da prépria redacéo do dispositivo
depreende-se que é suficiente a demonstracéo de indicios da
existéncia do crime antecedente, sendo desnecessaria a indicacao
da sua autoria. Portanto, a autoria ignorada ou desconhecida do
crime antecedente ndo constitui 6bice ao ajuizamento da agéo pelo
crime de lavagem. (...) Na verdade, a palavra ‘indicio’ usada na Lei
de Lavagem representa uma prova dotada de eficicia persuasiva
atenuada (prova semiplena), ndo sendo apta, por si s6, a
estabelecer a verdade de um fato, ou seja, no momento do
recebimento da denuncia, é necessario um inicio de prova que
indique a probabilidade de que os bens, direitos ou valores ocultados
sejam provenientes, direta ou indiretamente, de um dos crimes
antecedentes. Nao € necessario descrever pormenorizadamente a
conduta delituosa relativa ao crime antecedente, que pode inclusive
sequer ser objeto desse processo (art. 2°, I, da Lei 9.613/98), mas
se afigura indispensavel ao menos a sua descricdo resumida,
evitando-se eventual arguicdo de inépcia da peca acusatoria, ou até
mesmo trancamento da acao penal por meio de habeas corpus. (...)
De se ver que, no momento do recebimento da denuncia, a lei exige
indicios suficientes, e ndo uma certeza absoluta quanto a existéncia
do crime antecedente”(in Luiz Flavio Gomes - Legislagédo Criminal
Especial, Coordenador Luiz Flavio Gomes e Rogério Sanches
Cunha, Lavagem ou Ocultagéo de Bens — Renato Brasileiro, Sao
Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 588/590).

9. In casu, 0 acorddo do Superior Tribunal de Justica observou que
a auséncia de justa causa que justificaria o trancamento da acao
penal seria aquela que evidenciasse clara causa extintiva de
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punibilidade ou fato narrado atipico, verbis: “O fato de néo estar, de
imediato e cabalmente comprovada a ocultacdo de valores, ndo
indica a impossibilidade de manutencéo da acéo penal, sobretudo
por estarem presentes indicios fortes da ocorréncia criminosa. O
trancamento da acdo penal sO é cabivel quando evidente esta uma
causa extintiva da punibilidade, o fato narrado é atipico e ressalta
aos olhos, de plano, a auséncia de justa causa para o seu
prosseguimento, o que nao se pode, na hipétese dos autos, se
verificar sem aprofundamento na prova, situacéo totalmente
incompativel com o writ. E notério que a vultuosa quantia
transacionada internacionalmente € presumidamente de origem
ilicita, posto que, se ndo fosse, ndo haveria a necessidade de se
recorrer a tal caminho obscuro. Diante disto, entendo que a
dendncia atacada contém os elementos necessarios exigidos em lei,
descreve fato tipico, ha aparentes indicios de autoria e da existéncia
do delito imputado ao paciente, logo, ndo se justifica o pleiteado
trancamento da agéo penal.”

10. A jurisprudéncia do E. STF é assente no sentido de que a
superveniéncia de sentenga condenatoria torna precluso o
argumento de auséncia de justa causa. Precedentes (HC 102730,
Relatora: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em
08/02/2011, DJe-071 DIVULG 13-04-2011 PUBLIC 14-04-2011
EMENT VOL-02503-02 PP-00169; RHC 86535, Relator: Min.
CEZAR PELUSO, Segunda Turma, julgado em 15/12/2009, DJe-027
DIVULG 11-02-2010 PUBLIC 12-02-2010 EMENT VOL-02389-01
PP-00071 LEXSTF v. 32, n. 374, 2010, p. 272-279).

11. Deveras, as condutas previstas nos artigos 4° e 16 da Lei n°
7.492/86 ndo se mostram incompativeis quando imputaveis ao
mesmo acusado, uma vez que gerir fraudulentamente se encarta na
seara da ma gestao da instituicdo, enquanto fazer operar sem a
devida autorizacao diz respeito ao funcionamento irregular (Art. 4°
Gerir fraudulentamente instituicdo financeira: Pena - Recluséo, de 3
(trés) a 12 (doze) anos, e multa; Art. 16. Fazer operar, sem a devida
autorizacdo, ou com autorizacao obtida mediante declaracéo
(Vetado) falsa, instituicao financeira, inclusive de distribuigéo de
valores mobilidrios ou de cambio: Pena - Recluséo, de 1 (um) a 4
(quatro) anos, e multa).

12. Consoante a doutrina do tema, as expressoes legais “gestéao
fraudulenta” (art. 4°) e “fazer operar, sem a devida autorizagéo, ou
com autorizacao obtida mediante declaracao falsa” (art. 16) néo se
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confundem. “A gestao fraudulenta caracteriza-se pela ilicitude dos
atos praticados pelos responsaveis pela gestdo empresarial,
exteriorizada por manobras ardilosas e pela pratica consciente de
fraudes” (in Mantecca, Paschoal - Crimes contra a Economia
Popular e Sua Represséao. Sao Paulo, Saraiva, 1985, p.41).

13. O termo “fazer operar, sem a devida autorizagdo, ou com
autorizacao obtida mediante declaracéo falsa” visa coibir atividade
nao autorizada ou cuja permissao adveio do fornecimento a
autoridade competente de documentacdo ndo auténtica para a
finalidade. O art. 16 ndo se preocupa com a qualidade da gestéo da
instituicdo, como o faz o art. 4° da Lei 7.492/86.

14. Os tipos penais dos artigos 4° e 16 ndo sdo incompativeis,
porquanto podem ser praticados em concurso formal, vale dizer,
podem configurar-se com apenas uma conduta do agente, conforme
doutrina do tema, verbis: “Em minha posicao o delito tanto podera
ocorrer em instituicao financeira regular, autorizada, quanto naquela
gue funciona sem autorizacao (TRF4, HC 20060400006062-0/PR,
Néfi Cordeiro, 72 T., u., 4.4.06; STJ, HC 19.909/PR, Jane Silva
[Conv.], 52 T., u., 13.11.07), caso em que havera concurso formal
com o delito do art. 16. A interpretacdo contraria, ao argumento de
gue o art. 4° esta dirigido somente a instituicdes regulares, acaba
por deixar aquele que atua irregularmente em situacao privilegiada.”
(BALTAZAR JUNIOR, José Paulo. Crimes Federais. 52 ed. Porto
Alegre: Livraria do Advogado, 2010. p. 334-335)

15. Consoante dispde o art. 1°, |, da Lei n°® 7.492/86, o legislador
pretendeu ampliar a incidéncia da lei especial penal, verbis: “Art. 1°
Considera-se instituicdo financeira, para efeito desta lei, a pessoa
juridica de direito publico ou privado, que tenha como atividade
principal ou acessoria, cumulativamente ou ndo, a captacao,
intermediacao ou aplicacdo de recursos financeiros de terceiros, em
moeda nacional ou estrangeira, ou a custddia, emissédo, distribuicao,
negociacao, intermediacdo ou administracao de valores mobiliarios.
Paragrafo Unico. Equipara-se a instituicao financeira: | - a pessoa
juridica que capte ou administre seguros, cambio, consorcio,
capitalizacdo ou qualquer tipo de poupanca, ou recursos de
terceiros; Il - a pessoa natural que exerca quaisquer das atividades
referidas neste artigo, ainda que de forma eventual.”, por isso que
ndo ha de se fazer distingdo entre instituicbes regulares ou
irregulares, para fins de subsuncéo ao tipo penal, porquanto a
protecao deve recair sobre a lisura, a corregéo e a honestidade das
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operacgdes atribuidas e realizadas pelas instituicdes financeiras e
equiparadas, sendo o bem juridico tutelado a credibilidade das
instituicbes de crédito e a protecdo ao Erario.

16. A doutrina do tema assenta: “O inciso Il deixa patente que,
mesmo que de forma eventual ou esporadica, a pessoa natural que
desempenhe quaisquer das atividades dispostas no art. 1° desta Lei
ser& considerada instituicdo financeira para os fins criminais” (in Luiz
Flavio Gomes - Legislacdo Criminal Especial, Coordenador Luiz
Flavio Gomes e Rogério Sanches Cunha, Sistema Financeiro — Adel
El Tasse, S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 915).

17. No caso em tela, o tribunal a quo: “Ao tomar dinheiro, ao fazer
cambio ou depdsitos em instituicdo com aparéncia de regular, pensa
o cidadéo estar acobertado pelo Sistema Financeiro Nacional e
merece a devida protecao. Ninguém pede ao banco que entra, ou
ao consorcio, ou a firma de cambio, provas da regularidade no
sistema financeiro nacional. O dano que vier a sofrer, é dano de ente
do sistema financeiro nacional — ainda que de forma irregular”.

18. O Superior Tribunal de Justica no mesmo sentido entendeu n&ao
haver contradicdo na denuncia que imputa ao acusado o crime de
fazer operar instituicao financeira sem autorizacédo, com o de gestao
fraudulenta: “Trata-se, portanto, de um conceito amplo, que néao
cuida da regularidade da operacao da instituicdo, ndo existindo,
assim, vedacdao para que a instituicao financeira irregular seja gerida
fraudulentamente, conforme narra o artigo 4°, da referida lei. Deste
modo, penso que a geréncia fraudulenta de instituicdo ndo guarda
necessaria relacdo com a sua autorizacao para funcionar, razao pela
gual, é possivel concluir que uma instituicdo financeira, corretamente
autorizada, seja gerida fraudulentamente ou ndo e, do mesmo
modo, também & possivel que o crime do artigo 4° ocorra com a
instituicdo ndo autorizada ou indevidamente autorizada. Esta
também pode, apesar desta irregularidade, ser gerida sem fraude,
isto €, sem a ocorréncia do crime de gestao fraudulenta. Portanto,
ndo ha qualquer vinculo entre os crimes, nem mesmo a
possibilidade de uma conduta ser abrangida pela outra. Trata-se de
uma questao polémica, que ndo encontra base jurisprudencial e
sequer, doutrinéria. Assim, o recomendavel é o prosseguimento da
acao penal, com a possibilidade de melhor discussao da matéria
fora da sede de habeas corpus , que tem rito célere”.

19. O trancamento da acéo penal por meio da via estreita do
remeédio constitucional consiste em medida excepcional, mercé da
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analise dos elementos de convicgéo acerca das circunstancias
avaliadas negativamente na sentenca condenatoria ndo é
compativel com a via estreita do habeas corpus, por demandar
minucioso exame fatico e probatdério inerente a meio processual
diverso.

20. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é assente no
sentido de que, verbis: “1. Inviavel, nos limites do habeas corpus, a
apreciacéo das alegacfes dos Impetrantes, no sentido de que a) o
Juizo da 22 Vara Federal Criminal de Curitiba-PR seria incompetente
para processar e julgar a acdo penal; b) a denuncia seria inepta; c)
nao haveria justa causa para a acao penal; e d) os procedimentos
de investigagéo seriam inconstitucionais e ilegais, em razao de que
essas questbes demandariam exame profundo do conjunto
probatério existente nos autos da acao penal, ainda em formacao. 2.
A alegada inépcia da denuncia e a falta de justa causa, assertivas
juridicas apresentadas pelos Impetrantes, néo infrmam a
inquestionavel validade do ato impugnado. 3. N&do se pode trancar a
acdo penal, quando descritos, na denuncia, comportamentos tipicos,
ou seja, quando factiveis e manifestos os indicios de autoria e
materialidade delitivas. Precedentes. 4. O exame da alegada
inocéncia do Paciente ndo se coaduna com a via processual eleita,
sendo essa analise reservada aos processos de conhecimento, nos
guais a dilacdo probatdria tem espaco garantido, na forma
constitucionalmente. 5. Habeas corpus indeferido.” (HC 91158/PR,
Rel. Ministra CARMEN LUCIA, PRIMEIRA TURMA, DJe
31/10/2007).

21. Demais precedentes da Corte: HC 91158/PR, Rel. Ministra
CARMEN LUCIA, PRIMEIRA TURMA, DJe 31/10/2007; HC
100.228/SP, Rel. Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, PRIMEIRA
TURMA, DJe 05/02/2010; HC 95156/AM, Rel. Ministro RICARDO
LEWANDOWSKI, PRIMEIRA TURMA, Dje 20/11/2009; RHC
101358/RJ, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, SEGUNDA TURMA, DJe
10/09/2010; HC 92844/DF, Rel. Ministro JOAQUIM BARBOSA,
SEGUNDA TURMA, Dje 19/12/2008.

22. Parecer do parquet pela denegacao da ordem: “HABEAS
CORPUS. PEDIDO DE LIMINAR. LAVAGEM DE DINHEIRO.
AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. CRIMES CONTRA O SISTEMA
FINANCEIRO NACIONAL. INEPCIA DA DENUNCIA.
INCOMPATIBILIDADE ENTRE OS CRIMES DOS ARTS. 4° E 16 DA
LEI N° 7.492/86. COMPETENCIA. CONEXAO. COACAO ILEGAL
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AUSENTE. - N&o é inepta a denuncia que evidencia de forma clara
e precisa os fatos tipicos imputados aos pacientes, lastreando-se
em suporte probatoério apto a ensejar a viabilidade da acao penal e o
exercicio da ampla defesa. - O liame entre as provas discutidas em
um processo e aquelas pertencentes a outros processos que
tramitam em determinado juizo torna-o competente para o
processamento e julgamento dos feitos relacionados. - Nao ha
incompatibilidade entre os arts. 4° e 16 da Lei n® 7.492/86, pois
inexiste exigéncia legal de que a gestédo fraudulenta se dé em
instituicdo financeira regularmente constituida. - Parecer pelo ndo
conhecimento do writ, no tocante ao paciente absolvido, e pela
denegacédo da ordem, com relagcé&o ao outro”.

23. Ordem denegada."

Os autos demonstram, com efeito, que o0 acusado gastou com
despesas pessoais, temerariamente, parte significativa do montante de
recursos que os particulares colocaram a sua disposi¢ao para investimento na
bolsa de valores.

Dentre tais gastos estdo, exatamente como narrado em denudncia, "o
pagamento dos aluguéis da casa em que residia, no bairro da Candelaria, no
periodo de 02 de janeiro de 2007 a 30 de outubro de 2009; o pagamento das
mensalidades escolares de sua filha na escola Lapis de Cor no periodo de
marco de 2007 a novembro de 2009, e no Colégio Salesiano Sdo José no
periodo de marco de 2010 a julho de 2010, e o pagamento de parcelas para a
aquisicdo de inimeros imoveis entre os anos de 2006 e 2010".

No segundo semestre de 2009, o réu, ao perceber que faltava dinheiro
suficiente para atender as ordens de resgate dos investimentos feitos pelos
seus clientes, ao invés de assumir que havia se utilizado indiscriminadamente
dos recursos existentes na conta em que depositava os recursos dos clientes,
deu-lhes uma explicacédo inveridica, via e-mail, em que colocou a culpa do
ocorrido numa suposta "crise econémica global”.

O fato € que o denunciado, enquanto Unico administrador e
controlador da empresa TKC Nascimento - ME e da sua respectiva conta
bancaria, aproveitou-se da situacdo de comando para se apropriar, em
oportunidades ocorridas no periodo de 02 de janeiro de 2007 a 09 de julho de
2010, de parte significativa do montante de recursos de terceiros a ele
confiada para fins de investimento na bolsa de valores, condutas essas que
caracterizariam o crime de gestéo fraudulenta (a temerariedade reside no fato
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de o réu haver prestado informac¢des falsas aos investidores quanto as suas
aplicacbes e as respectivas rentabilidades, pondo-as, pela confusao
patrimonial demonstrada, sob risco inaceitavel). Neste sentido, observe-se a
farta documentacéao colacionada as fls. 35 e ss..

A condenacéo, entdo, € medida de rigor.

A pena-base deve ser fixada - ainda pelas consequéncias do delito,
cujo cometimento significou prejuizo vultoso a terceiros - em 03 anos de
reclusdo, um a mais do minimo legalmente estabelecido, tornada definitiva a
mingua de circunstancias agravantes e/ou atenuantes, bem assim de causas
de aumento e/ou diminui¢ao (regime inicial aberto, nos termos do CP, Art. 44,
substituida por duas restritivas de direito a serem fixadas pelo juizo da
execugao).

Em tempo: ndo h& prescricdo retroativa reconhecivel quanto a este
segundo crime: (i) a ultima acdo de gestdo fraudulenta foi praticada em
09/07/2010, conforme fls. 04v da denuncia, depois, portanto, que a Lei n°
12.234/2010, vigente desde maio daquele ano, ja impedia que esta (a
prescricdo retroativa) fosse contabilizada a partir de termo anterior ao
momento do recebimento da denuncia; (ii) o prazo (agora de 08 anos) nao foi
ultrapassado nos periodos posteriores (lembre-se que a denuncia foi recebida
em 17.04.2015).

Nestes termos, DOU PARCIAL PROVIMENTO A APELACAO DO MPF
(RECONHECENDO, TODAVIA, A OCORRENCIA DA PRESCRICAO RETROATIVA
QUANTO AO CRIME DO ART. 16 DA LEI N° 7.492/82), DECLARANDO
PREJUDICADO O APELO DA DEFESA

E como voto.

PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA LIMA
Desembargador Federal
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