PODER JUDICIARIO _
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 52 REGIAO
GABINETE DO DESEMBARGADOR FEDERAL ALEXANDRE LUNA FREIRE

PROCESSO N° 2009.83.00.013205-9 — APELACAO CRIMINAL N° 14627 — PE
ORIGEM: 42 VARA FEDERAL DA SECAO JUDICIARIA DE PERNAMBUCO
APELANTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

PROCURADORA DA REPUBLICA: LADIA MARIA DUARTE CHAVES ALBUQUERQUE
APELANTE: CARLA CAIiZA ALVES DE MELO CARVALHO

DEFENSOR PUBLICO FEDERAL: GUILHERME ATAIDE JORDAO

APELADA: CARLA CAIiZA ALVES DE MELO CARVALHO

APELADO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATOR: DESEMBARGADOR FEDERAL ALEXANDRE LUNA FREIRE — 12 TURMA

«173»

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME DE ESTELIONATO. CONDENACAO. APELACAO.
DESPROVIMENTO.

(Artigo 171 do Cddigo Penal) O Estelionato ocasiona Posse. Obtém-se algo, consegue-se o0 objetivo, logra-se
proveito, alcanga-se éxito, atinge-se meta. Entretanto, a vantagem é ilicita e em prejuizo alheio. A vantagem é
regalia, beneficio e até direito. O ilicito é injusto, desonesto, é o ilegal ou ilegitimo. O prejuizo alheio é
consequencial e inerente a Acdo, o verbo, a pratica comportamental. O prejuizo é perda é o que ocorre em
detrimento de alguém, do sujeito passivo. Ha leséo, prejuizo e dano. A Préatica ocorre mediante indugao ou
manutenc@o em erro. Inducéo € interferéncia, instigacéo, ingeréncia, intercessao. Intermediacdo ou mediagéo.
A intermediacdo é poér-se entre pessoas. Mediagdo € estar entre, interpor-se, mas com finalidade explicita ou
oculta. Manter em erro é alimentar, conservar ou nutrir comportamento erréneo alguém. Tudo mediante ardil ou
artificio. Ardil é estratagema. Artificio é analogo. Qualquer meio fraudulento. Aqui o cerne € e esta no meio da
expressdo. Nucleo é centro, ndcleo, esséncia e interior da questdo. Entéo, no Estelionato o cerne é o ludibrio. O
Meio, a matéria de obtencdo de Beneficio fraudulento é ndo preencher os requisitos legais, seja por fraude
material, o falso documental, o que diz respeito ao Beneficio falso € ndo preencher os requisitos legais para as
hipéteses previstas na Legislac@o Previdenciéria.

HIPOTESE. Apelacdes interpostas & Sentenca proferida nos autos de A¢&o Criminal que condenou a Ré em
face da pratica dos Crimes de Estelionato, consumados e tentados, previstos no art. 171, § 3°, c/c art. 14, 1 e Il,
do Cédigo Penal.

LITISPENDENCIA. Os fatos constantes desta A¢do Criminal sdo diversos daqueles objeto da Ac¢&o Criminal n°
0003098-60.2011.4.05.8300, razéo pela qual improcede a Preliminar de Litispendéncia.

COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. Os fatos delituosos envolveram débitos de Beneficios Previdenciarios
pagos pelo INSS (Autarquia Federal), a ensejar a Competéncia da Justica Federal, a teor do art. 109, IV, da
Constituicdo Federal.

TIPICIDADE: PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. Considerando a reprovabilidade do Comportamento e a les&o
juridica praticada, especialmente em razdo da Continuidade Delitiva e dos valores totais envolvidos nos
empréstimos fraudulentos (R$ 23.000,00 em 16/07/2009; R$ 27.560,29 em 17/11/2009; R$ 1.666,14 em
18/03/2010), afasta-se a aplicagéo do Principio da Insignificancia.

DOSIMETRIA DA PENA. Os limites das Penas Privativas de Liberdade sdo estabelecidos na Sanc¢éo
correspondente a cada Tipo Legal (art. 53 do Cédigo Penal).

A Culpabilidade, os Antecedentes, a Conduta Social, a Personalidade, os Motivos, as Circunstancias, as
Consequéncias do Crime, bem como o Comportamento da Vitima séo os fatores subjetivos e objetivos a serem
considerados para a Dosimetria da Pena. S8o as diretrizes da Legalidade para os vetores de reprovacdo e
prevencdo do Crime (art. 59 do Cdadigo Penal). A individualizacdo entre a sancdo e a defesa social considera os
elementos da Acdo, os caracteres da Conduta e do Resultado, atinando com os preceitos da Constituicdo e da
Lei. A valoracdo considera o movimento ascendente e ascensional de cada fator aposto no art. 59 do Codigo
Penal em relag&o ao Tipo legal, objetivamente incidente para o cémputo da Pena-Base.

A aplicacdo consiste na escolha da(s) Pena(s) entre as cominadas; a quantidade entre os limites (Legais)
previstos; o Regime Inicial de Cumprimento da Pena Privativa de Liberdade; a Substituicdo da Pena Privativa
de Liberdade aplicada, por outra espécie, se cabivel (art. 59, | a IV, do Cédigo Penal).

As Circunstancias Atenuantes, Agravantes e as Causas Especiais extraem-se dos descritores especiais
atrelados a cada Tipo.

Na hipétese, o exame das Circunstancias Judiciais do artigo 59 do Codigo Penal apresenta-se adequado,
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porguanto consentaneo com os elementos constantes nos autos, tendo sido fixadas as Penas-Base em 02 (dois)
anos quanto aos dois Crimes que tiveram valoracdo negativa concernente a Culpabilidade, Personalidade e
Consequéncias, e em 01 (um) ano e 06 (seis) meses alusivo ao Crime que teve valoracdo negativa da
Culpabilidade e Personalidade, ndo havendo reparo a ser feito.

Inexistem Agravantes e a aplica-se a Atenuante da Confissdo apenas quanto ao Crime de Estelionato Tentado,
ocorrido em 16.07.2009, reduzindo a Pena em 06 (seis) meses.

Presente a Causa de Diminuicdo quanto ao Crime Tentado, a Pena foi reduzida em 1/3 (um ter¢o), resultando
em 01 (um) ano.

Aplica-se a Continuidade Delitiva (art. 71 do Codigo Penal), haja vista a reiteracédo das Condutas da Ré por trés
vezes, que resulta na aplicacdo da Pena mais grave de 02 (dois) anos, aumentada de fracdo de 1/6 (um sexto)
a 2/3 (dois tergos).

O numero de InfragBes praticadas indica a fracdo da Causa de Aumento prevista no art. 71 do Cadigo Penal. No
caso, considerando a pratica de trés Crimes, justifica-se a aplicacdo da fragdo de aumento em 1/5 (um quinto),
em consonancia com o entendimento do Superior Tribunal de Justica, que resulta na Pena Privativa de
Liberdade de 02 (dois) anos, 04 (quatro) meses e 24 (vinte e quatro) dias de Reclusdo, a ser cumprida
inicialmente em Regime Aberto.

Mantida a Substituicdo da Pena Privativa de Liberdade por Penas Restritivas de Direitos, nos termos
consignados na Sentenga.

A Pena de Multa deve guardar proporcionalidade com a Pena Privativa de Liberdade, de modo que revela-se
razoavel a aplicacdo de 72 (setenta e dois) Dias-Multa.

CUSTAS PROCESSUAIS. Independentemente de condicdo de Hipossuficiéncia, o Réu esti sujeito ao
Pagamento das Custas Processuais, conforme a orientacdo do Superior Tribunal de Justica e o artigo 6° da Lei
n° 9.289/1996 ("Nas a¢des penais subdivididas, as custas sdo pagas a final pelo réu, se condenado.").
PROCLAMAGCAO. Desprovimento das Apelagoes.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo Partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma do
Tribunal Regional Federal da 5% Regido, por unanimidade, negar Provimento as Apelag6es, nos termos do
Relatério, do Voto do Relator e das Notas Taquigraficas constantes dos autos, integrantes do presente Julgado.

Recife, 04 de Abril de 2019 (Data do Julgamento).

Desembargador Federal ALEXANDRE LUNA FREIRE
Relator
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RELATORIO
O Exmo. Desembargador Federal Alexandre Luna Freire (Relator):

Tratam-se de Apelacdes interpostas a Sentenca proferida nos autos da Acgdo Criminal n°
2009.83.00.013205-9, em curso na 42 Vara Federal (PE), que condenou a Ré Carla Caiza Alves de Melo
Carvalho em face da pratica dos Crimes de Estelionato, consumados e tentados, previstos no art. 171, 83°, c/c
art. 14, I e I, do Cédigo Penalt

A Sentenca considerou, em resumo:

“17. Portanto, o pedido de isencao das custas processuais € matéria afeta ao juizo das execucgdes penais
fase adequada para se aferir a real situacdo econdmica do condenado, ja que existe a possibilidade de
sua alteracdo apds a data de condenacao.

18. Diante do exposto, indefiro o pleito de dispensa do pagamento de custas processuais, todavia o
eventual novo pleito de eventual isencdo ou suspensdo (art. 12 da Lei n° 1.060/50) do pagamento das
custas poderd ser reavaliado na fase de execucao penal. (...)

19. As alegacdes de litispendéncia e Incompeténcia aventadas pela defesa j4& foram devidamente
apreciadas por meio da decisdo de deflagracao de instrucdo as fls. 65/66v, sem que se tenha noticia de
qualquer recurso interposto em face daquele decisum, razdo pela qual, na medida em que reitero os
fundamentos ali aduzidos, reconheco a preclusdo quanto ao assunto e passo a andlise do mérito
propriamente dito. (...)

22. E, a titulo apenas de rememodria, a litispendéncia ndo se verifica porquanto na Acao Penal n?
0003098-60.2011.4.05.8300 foi julgada a conduta de a ré obter beneficio previdenciario fraudulento, ao
passo que nesta estdo sendo julgadas as de se tentar obter um e depois efetivamente se obterem dois
empréstimos junto aos bancos do Brasil e Sofisa, consignados a débito daquele beneficio previdenciario
fraudulento. Portanto, trata-se de fatos diversos, a afastar a alegacédo de litispendéncia.

23. Por isso, ficam rejeitadas as preliminares suscitadas. (...)

36. No que tange a tentativa de obtencdo do empréstimo perante o Banco do Brasil e os empréstimos
obtidos perante o Banco Sofisa, a autoria delitiva resta devidamente comprovada a partir do Auto de
Prisdo em Flagrante Delito (fls. 5-18); dos depoimentos testemunhais e da prépria denunciada perante a
autoridade policial as fls. 6/7; 8/9; 10/13; 204/207; dos depoimentos testemunhais e da prépria denunciada
em audiéncia (midia digital); Laudo n° 434/2015 (fls. 500-508); Laudo (complementar) n° 394/2016 (fls.
156/166).

37. A testemunha arrolada pela acusacgédo, Joaquim Soares de Oliveira Neto, gerente do Banco do Brasil,
declarou que a denunciada chegou a abrir a conta corrente para obter o empréstimo e que percebeu que a

1 CODIGO PENAL O
Art. 14 - Diz-se o crime:
| - consumado, quando nele se reinem todos os elementos de sua definicéo legal;
Il - tentado, quando, iniciada a execugéo, ndo se consuma por circunstancias alheias a vontade do agente.
Paragrafo Unico - Salvo disposi¢do em contrario, pune-se a tentativa com a pena correspondente ao crime consumado, diminuida de um a dois
tercos. O
Art. 171 - Obter, para si ou para outrem, vantagem ilicita, em prejuizo alheio, induzindo ou mantendo alguém em erro, mediante
artificio, ardil, ou qualquer outro meio fraudulento:
Pena - reclusédo, de um a cinco anos, e multa, de quinhentos mil réis a dez contos de réis.
§ 1° - Se o criminoso é primario, e é de pequeno valor o prejuizo, o juiz pode aplicar a pena conforme o disposto no art. 155, § 2°.0]
§ 2° - Nas mesmas penas incorre quem:[]
| - vende, permuta, d4 em pagamento, em locacéo ou em garantia coisa alheia como prépria;J
Il - vende, permuta, da em pagamento ou em garantia coisa prépria inalienavel, gravada de 6nus ou litigiosa, ou imével que prometeu vender a
terceiro, mediante pagamento em prestacdes, silenciando sobre qualquer dessas circunstancias;
Il - defrauda, mediante alienagdo nédo consentida pelo credor ou por outro modo, a garantia pignoraticia, quando tem a posse do objeto
empenhado;]
IV - defrauda substancia, qualidade ou quantidade de coisa que deve entregar a alguém;]
V - destrdi, total ou parcialmente, ou oculta coisa propria, ou lesa o préprio corpo ou a saude, ou agrava as consequéncias da leséo ou doenga,
com o intuito de haver indenizag&o ou valor de seguro;]
VI - emite cheque, sem suficiente provisao de fundos em poder do sacado, ou lhe frustra o pagamento.[]
§ 3° - A pena aumenta-se de um terco, se o crime é cometido em detrimento de entidade de direito publico ou de instituto de economia popular,
assisténcia social ou beneficéncia.(J
§ 40 Aplica-se a pena em dobro se o crime for cometido contra idoso.
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mesma esbocou uma atitude suspeita. (...)

41. Vé-se, pois, que a ré tinha pleno discernimento sobre as préticas fraudulentas em relagéo a tentativa
perante o Banco do Brasil, pois, na oportunidade de seu interrogatério prestado em Juizo, confessou
plenamente que compareceu ao banco, munida das documentacfes falsificadas, em nome de Ana
Fabiana Pedrosa dos Santos, a fim de adquirir um empréstimo consignado, apresentando como
justificativa o fato de estar se separando do pai dos seus filhos, mas sabendo que se tratava de conduta
errada. (...)

47. Com efeito, foi realizada ainda na fase inquisitorial a pericia papiloscépica de n°® 434/2015 (fls. 500-508
do IPL), que comprovou que as assinaturas constantes nos contratos firmados perante o Banco Sofisa
partiram do punho da denunciada. Posteriormente foi realizada outra pericia, a requerimento do MPF e
DPU na fase do art. 402 do CPP - Laudo n° 394/2016, fls. 156/166 da ACR - que ratificou integralmente o
Laudo n° 434/2015, ndo havendo divida, portanto, quanto a autoria delitiva, na medida em que nenhuma
prova produziu a defesa de que nao tenha sido a ré quem compareceu ao banco Sofisa para formular os
pedidos de empréstimos em foco.

48. E ndo se pode deixar de rememorar que as fotos apostas nas carteiras de identidade em nome de Ana
Fabiana, utilizadas para o requerimento dos dois empréstimos perante o Banco Sofisa (fls. 103 e 117 do
IPL) sdo justamente as da ora ré, justamente a mesma usada na carteira de identidade verdadeira dela,
apresentada na audiéncia de seu interrogatdrio judicial (fl. 148 desta ACR). (...)

50. Resta indubitavel que a acusada possuia esclarecimentos suficientes para saber (ou, ao menos,
suspeitar) da ilicitude inerente a conduta perpetrada e ndo comprovou ela que eventualmente documentos
por ela assinados tenham sido por outrem utilizados para o fim de obtencdo dos empréstimos consignados
deferidos pelo Banco Sofisa. (...)

64. Em face do exposto, julgo PROCEDENTE o pedido formulado na dentincia e CONDENO a acusada
CARLA CAIZA ALVES DE MELO CARVALHO pela perpetragdo de 1 (um) delito de estelionato tentado,
tipificado no art. 171, caput, c/c art. 14, Il, ambos do CPB, e de 2 (dois) delitos de estelionato consumados
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tipificados no art. 171, caput, do CPB, todos em continuidade delitiva (art. 71, do CP).”?

2 SENTENCAD
Juiza Federal AMANDA TORRES DE LUCENA DINIZ ARAUJO [
Processo n® 0013205-37.2009.4.05.83000
Classe 240 - ACAO PENAL O
AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL O
REU: CARLA CAIZA ALVES DE MELO CARVALHOO
SENTENCAD
I- RELATORIO
1. Ofereceu o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, na pessoa de seu representante legal denuncia contra CARLA CAIZA ALVES DE MELO
CARVALHO (fls. 03/07), por haver pretensamente incorrido, por duas vezes, no delito previsto no art. 171, caput (estelionato consumado); e,
por uma terceira vez, no delito tipificado no art. 171, caput, c/c o art. 14, inciso Il (estelionato tentado); assim como naquele estabelecido no art.
304 (uso de documento falso), tudo nos moldes do art. 71 (crime continuado), todos do Cédigo Penal Brasileiro.[
2. Versa a atrial acusatéria que a ré, mediante a fruicao do beneficio previdenciario fraudulento do tipo pensao por morte, deferido em nome de
“Ana Fabiana Pedrosa dos Santos" - conduta que foi objeto da A¢édo Penal n° 0003098-60.2011.4.05.8300, originada apés o desmembramento
da Acgao Penal n° 0013453-71.2007.4.05.8300, no ambito da qual se proferiu a sentenga condenatoria em face da acusada foi presa em
flagrante delito ao tentar obter um empréstimo perante o Banco do Brasil em 16/07/2009, contudo, mesmo depois disso, ela chegou
efetivamente a obter para si dois empréstimos consignados no Banco Sofisa, um em 17/11/2009 e outro em 18/03/2010.0
3. Narrou o parquet que a acusada foi presa em flagrante delito no dia 16/07/2009, no momento em que tentava contrair um empréstimo no
Banco do Brasil (Agéncia de Moreno/PE) no valor de R$23.000,00 (vinte e trés mil reais). Posteriormente, em 17/11/2009 e em 18/03/2010,
efetivamente obteve dois empréstimos consignados junto ao Banco Sofisa, nos valores, respectivamente, de R$27.560,29 (vinte e sete mil, quin
hentos e sessenta reais e nove centavos) e R$1.666,14 (mil e seiscentos e sessenta e seis reais e quatorze centavos) todos mediante a
utilizacéo de documentagao falsificada em nome de Ana Fabiana Pedrosa dos Santos.[
4. Na denuncia, a qual foi instruida pelo IPL n° 506/09, o MPF arrolou 03 (trés) testemunhas, sendo recebida em P9/09/201sj (fls. 08/11 v).0]
5. Citada a fl. 31, a acusada apresentou resposta escrita as fls. 42/56, por meio da Defensoria Publica da Uniéo, requerendo, preliminarmente,
a isencao do pagamento das custas processuais; a rejeicéo da denlncia, ante a sua alegada inépcia, afirmando que esta nédo descreveu
objetiva e concretamente a conduta delitiva da ré; a litispendéncia com o processo n° 0003098-60.2011.4.05.8300, aventando a existéncia da
identidade de objetos e partes; e o reconhecimento da incompeténcia absoluta da Justiga Federal, considerando a natureza juridica privada do
Banco Sofisa e do Banco do Brasil; ademais, arrolou uma testemunha.l]
6. Manifestou-se o MPF contrariamente as preliminares levantadas pela defesa as fls. 59/63, pugnando pelo prosseguimento do feito.[]
7. Deciséo de deflagracao da instrucgéo as fls. 65/66v, que apreciou e indeferiu as preliminares aventadas pela defesa.ll
8. A audiéncia de instrugao e julgamento foi iniciada em 29/03/2016, ocasiao em foi ouvida uma testemunha arrolada pela acusagao (Mauricio
André da Silva fl. 96 e midia digital & fl. 102), restando ausentes as demais arroladas pelo MPF, assim como também faltou a testemunha
arrolada pela defesa (Rosangela Pinto de Barros). A DPU requereu a substituicdo da inquiricdo dessa testemunha ausente, porquanto ndo
conhecedora de qualquer informag&o acerca do fato objeto da Agdo Penal, pela juntada aos autos de declarag&o escrita de conduta, o que foi
deferido por este Juizo. O MPF, por sua vez, insistiu na oitiva das testemunhas por ele arroladas, sendo, por este motivo, reaprazado o ato
para 18/04/2016, para concluséo da instrucdo.(
9. No curso do processo, este Juizo foi informado sobre a existéncia do Habeas Corpus n° 0801962-87.2016.4.05.0000, impetrado pela defesa
perante o TRF 52 Regido, com o fim de declinagéo da competéncia a Justica Estadual, tendo sido o pedido de liminar negado pelo E. TRF 52
Regido as fls. 109/113. Em consulta a situagéo atual desse writ, verifica-se que foi denegada a ordem, porquanto ndo vislumbrado qualquer
constrangimento ilegal que justificasse o trancamento da A¢&o Penal, inclusive reconhecendo-se a competéncia do Juizo impetrado para a
causa, conforme inteiro teor juntado em anexo a esta sentenca.l]
10. Em prosseguimento a audiéncia de instrugéo e julgamento, foram ouvidas as testemunhas de acusagao faltantes (Jonatas Bernardino Da
Silva e Joaquim Soares De Oliveira Neto), bem como procedeu-se ao interrogatério da ré, tudo em 18/04/2016 (fls. 143/147 e midia digital de fl.
149). (...)O
12. Laudo pericial complementar n° 394/2016, juntado as fls. 156/159, que, tecendo varias considera¢des sobre a comparacéo do novo
material padréo fornecido pela ré e os grafismos apostos nos contratos questionados, a ela imputados na exordial, ratificou as conclusées do
laudo complementado (Laudo n° 434/2015, fls. 500-508). (...)O
15. Conclusos, vieram-me 0s autos para julgamento.[]
E O RELATORIO.O
DECIDO.O
I- FUNDAMENTAGAO:
2.1-DAS PRELIMINARES:
a) Da suspensao da exigibilidade do pagamento das custas processuais:
16. Primeiramente, registre-se que a jurisprudéncia patria é firme no sentido de que o réu, mesmo que seja beneficiario da assisténcia judiciaria
gratuita, ndo esta dispensado da condenagdo ao pagamento de custas processuais, conforme o disposto no art. 804 do Cédigo de Processo
Penal. Entretanto, o pagamento das referidas custas ficara suspenso pelo tempo em que perdurar a condi¢éo de miserabilidade do condenado,
até o limite de 05 (cinco) anos, quando ocorre a prescricao da obrigagdo, de acordo com o art. 12 da Lei n°® 1.060/50.0
17. Portanto, o pedido de isencéo das custas processuais é matéria afeta ao juizo das execugdes penais fase adequada para se aferir a real
situagdo econdmica do condenado, ja que existe a possibilidade de sua alteragdo apos a data de condenagéo. (...)0
18. Diante do exposto, indefiro o pleito de dispensa do pagamento de custas processuais, todavia o eventual novo pleito de eventual isencao
ou suspensao (art. 12 da Lei n° 1.060/50) do pagamento das custas podera ser reavaliado na fase de execugao penal.[J
b) Da Litispendéncia e Incompeténcia da Justica Federal:
19. As alegacdes de litispendéncia e Incompeténcia aventadas pela defesa ja foram devidamente apreciadas por meio da decisao de
deflagragado de instrugédo as fls. 65/66v, sem que se tenha noticia de qualquer recurso interposto em face daquele decisum, razao pela qual, na
medida em que reitero os fundamentos ali aduzidos, reconheco a precluséo quanto ao assunto e passo a analise do mérito propriamente dito.[]
20. Antes, porém, relembro que a competéncia deste juizo para a causa foi reconhecida no julgamento do habeas corpus impetrado pela
defesa, consoante acima aduzido.(J
21. E acrescento que os precedentes jurisprudenciais trazidos a colacéo pela defesa para fundamentar o pedido de reconhecimento da
incompeténcia deste juizo federal ndo se aplicam ao caso porquanto os empréstimos consignados deferidos (sejam os consumados, seja 0
tentado), embora tenham sido postulados aos bancos Sofisa e do Brasil, que ndo tém assento na Justica Federal, foram concedidos a débito
de beneficio previdenciario fraudulento (portanto criminoso, crime julgado por este Juizo Federal), pago pelo INSS, e n&o a débito de beneficio
previdenciario regular. E mesmo que se tenha determinado judicialmente a suspensao do pagamento desse beneficio ao se reconheceu a
fraude que o justificara, ndo deixa por isso de existir interesse de Autarquia Federal violado no caso, a confirmar que a competéncia federal para
a causa continuava sendo evidente.[]
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O Ministério Puablico Federal interpés Apelagdo em que postula a Reforma, em parte, da Sentenca,
alegando, em resumo:

“Na r. sentenca de fls. 196-209v, a MM. Juiza julgou procedente o pedido formulado na presente acdo
criminal; e condenou CARLA CAIZA ALVES DE MELO CARVALHO a pena de 2 (dois) anos, 4 meses e
24 dias de reclusdo e a pena de multa de 72 (setenta e dois) dias-multa, a fracdo de 1/30 (um trigésimo)
do salario minimo vigente a época do fato, corrigida monetariamente até a data do efetivo pagamento. (...)
Assim, a pretensdo recursal do MINISTERIO PUBLICO FEDERAL cinge-se & ndo consideracdo das
circunstancias judiciais sopesadas em desfavor da acusada CARLA CAIZA ALVES DE MELO
CARVALHO para aumento das penas-base dos crimes praticados. (...)

Pois bem, a principal razéo para o aumento da pena-base é o fato da sentenca, ao analisar a
culpabilidade, ter considerado que "verifica-se que a acusada, ao cometer os crimes de estelionato acima
indicados, fez uso de documentos falsos para adquirir empréstimos consignados, a débito de beneficio
fraudulento indevido previamente por ela também conseguido de forma criminosa. Sobre sua conduta.
pois, incide um alto grau de reprovacgéo social, o que deve ser devidamente ponderado para agravar-lhe a
pena-base acima do minimo".

Nota-se, entdo, que a MM Juiza a quo considerou como maxima a intensidade da aludida circunstancia
judicial prevista no art. 59 do Codigo Penal.

Com efeito, a. reprimenda aplicada foi desproporcional, uma vez que a pena-base resultante ndo se
mostra adequada ou suficiente a tamanho desvalor da conduta praticada. (...)

No caso concreto, deveria a juiza de primeiro grau, ao destacar as diversas circunstancias judiciais
desfavoraveis a ré, fixar aos delitos pena-base proporcional. Assim, reputa-se a pena aplicada ao delito
em questdo desproporcionalmente branda e insuficiente, seja para retribuir, seja para prevenir a pratica
delitiva. (...)

Destarte, impde-se a reforma da sentenca para que a pena-base imposta a condenada CARLA CAIZA
ALVES DE MELO CARVALHO pela préatica, em continuidade delitiva, de um crime de estelionato na
modalidade tentada e dois crimes de estelionato na modalidade consumada,seja aumentada em face da
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maxima repressdo em casos tais, a0 menos para o0 patamar de 2 (dois) anos e 6 (seis) meses.”
A Defesa da Ré interpbs Apelacdo postulando a Reforma da Sentenca em que alega, em sintese:

“No processo penal, o pagamento de custas nas acdes publicas se da ao fim, no caso de eventual
condenacéo, a teor do art. 804 do CPP.

3 APELACAO - MPFO
EXMO(A). S (A). JUIZ (iZA) FEDERAL DA 42 VARA DA SECAO JUDICIARIA NO ESTADO DE PERNAMBUCOL
Processo n°: 0013205-37.2009.4.05.83000
Classe: 240 - Agao Penal Publicall
Apelante: Ministério Publico Federal O
Apelada: Carla Caiza Alves de Melo CarvalholJ
APELACAO N° 6/20160
(..)O
O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, ,por sua Procuradora da Republica signataria, no uso de suas atribuicdes legais, inconformado com
parte da r. sentencga de fls.196-209v, vem, com fundamento no art. 593, inciso |, do Cédigo de Processo Penal, interpor RECURSO DE
APELACAO, requerendo a V. Exa. que, apds recebidas as razées do recurso, anexas a este, e devidamente processadas, remeta os autos

ao EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 52 REGIAO, para apreciagéo e julgamento. [

Recife/PE, 24 de agosto de 2016.0]

LADIA MARIA DUARTE CHAVES ALBUQUERQUE O

Procuradora da Republicall

EGREGIO TRIBUNAL FEDERAL DA 52 REGIAOQ

RAZOES DE APELACAOO

Origem: 0013205-37.2009.4.05.8300 O

Recorrente: Ministério Publico Federal [

Recorrido: Carla Caiza Alves de Melo Carvalholl

RAZOES DA APELAGCAOO

Colenda Turma,

Trata-se de ac&o penal ajuizada pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL em face de CARLA CAIZA ALVES DE MELO CARVALHO, pela
prética do delito previsto no art. 171, caput (estelionato .consumado por duas. vezes) e art. 171, caput, c/c art. 14,1| (estelionato tentado por
uma, vez) em continuidade delitiva (art. 71), todos do Cddigo Penal, em virtude de ter ela obtido empréstimo fraudulento, mediante o uso de'
documentos falsos, junto ao BANCO SOFISA, bem como ter,tentado replicar o golpe perante 0o BANCO DO BRASIL, néo tendo logrado éxito
por razdes alheias a sua vontade.[]

Nar. sentenga de fls. 196-209v, a MM. Juiza julgou procedente o pedido formulado na presente agédo criminal; e condenou CARLA CAIZA
ALVES DE MELO CARVALHO a pena de 2 (dois) anos, 4 meses e 24 dias de recluséo e a pena de multa de 72 (setenta e dois) dias-multa, &
fragdo de 1/30 (um trigésimo) do salario minimo vigente a época do fato, corrigida monetariamente até a data do efetivo pagamento.l]
Entretanto, apesar de terem sido consideradas trés circunstancias judiciais desfavoraveis a ré CARLA CAIZA ALVES DE MELO CARVALHO,
as penas-base relativas aos crimes por ela praticados néo foram devidamente exasperadas. O

Assim, a pretensao recursal do MINISTERIO PUBLICO FEDERAL cinge-se & ndo considerac&o das circunstancias judiciais sopesadas em
desfavor da acusada CARLA CAIZA ALVES DE MELO CARVALHO para aumento das penas-base dos crimes praticados. (...)0

O decreto condenatério ora recorrido, embora tenha fundamentado as suas raz8es de decidir nas circunstancias judiciais do art, 59 do Cédigo
Penal (algumas avaliadas pelo Juizo de forma negativa a acusada), atribuiu diminutas penas-base aos crimes praticados por CARLA CAIZA
ALVES DE MELO CARVALHO, revelando-se desproporcional as circunstancias judiciais negativamente valoradas, quais sejam, culpabilidade,
personalidade do agente e consequéncias do fato. O

Pois bem, a principal razéo para o aumento da pena-base € o fato da sentenga, ao analisar a culpabilidade, ter considerado que "verifica-se
gue a acusada, ao cometer os crimes de estelionato acima indicados, fez uso de documentos falsos para adquirir empréstimos consignados, a
débito de beneficio fraudulento indevido previamente por ela também conseguido de forma criminosa. Sobre sua conduta. pois, incide um alto
grau de reprovagao social, o que deve ser devidamente ponderado para agravar-lhe a pena-base acima do minimo".OJ

Nota-se, entdo, que a MM Juiza a quo considerou como maxima a intensidade da aludida circunstancia judicial prevista no art. 59 do Cédigo
Penal.O

Com efeito, a. reprimenda aplicada foi desproporcional, uma vez que a pena-base resultante ndo se mostra adequada ou suficiente a tamanho
desvalor da conduta praticada.(J

Demais disso, a ré ainda teve sopesadas em seu desfavor a personalidade do agente e as consequéncias dos crimes; tendo a magistrada
consignado, em relacao a tais circunstancias, que os fatos narrados demonstram uma inclinagéo para o crime”, bem como que “os valores alme
jados na primeira tentativa (23 mil reais)- e obtido a0 menos na primeira consumagcao (27 mil reais) ndo sao baixos". (...)0

Com efeito, no caso em tela jamais se poderia permitir a diminuta pena-base fixada, mormente em razdo da quantidade de circunstancias
judiciais valoradas desfavoravelmente a ré. (...)00

No caso concreto, deveria a juiza de primeiro grau, ao destacar as diversas circunstancias judiciais desfavoraveis a ré, fixar aos delitos pena-ba
se proporcional. Assim, reputa-se a pena aplicada ao delito em questao desproporcionalmente branda e insuficiente, seja para retribuir, seja
para prevenir a pratica delitiva. (...)0

Destarte, impGe-se a reforma da sentenca para que a pena-base imposta a condenada CARLA CAIZA ALVES DE MELO CARVALHO pela
préatica, em continuidade delitiva, de um crime de estelionato na modalidade tentada e dois crimes de estelionato na modalidade
consumada,seja aumentada em face da maxima repressdo em casos tais, a0 menos para o patamar de 2 (dois) anos e 6 (seis) meses.[]
Decidir de modo diverso é negar vigéncia aos arts. 59 e 171 do Cdédigo Penal.r)

Destarte, requer o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, com base nas razées acima expostas, que se reconhega e dé provimento ao presente
recurso de apelacéo, reformando-se a r. sentencga recorrida na parte aqui impugnada, para o fim de majorar a pena-base em concreto aplicada
aré CARLA CAIZA ALVES DE MELO CARVALHO, alicergando-se no art. 59 do Diploma Penal Repressivo.(J

Recife/PE, 24 de agosto de 2016.0J

LADIA MARIA DUARTE CHAVES ALBUQUERQUE O

Procuradora da Republica
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Ocorre que, no caso de réus pobres, a imposicdo de mais esse dnus pesa demasiadamente, provocando
0 agravamento do ja dificil quadro social. (...)

Reitera a defesa que no caso em apreco, € evidente e manifesta a identidade de objetos e partes entre a
presente acao penal e o processo n.o 0003098-60.2011.4.05.8300 caracterizando, assim, a litispendéncia,
0 que enseja a extincdo do processo sem resolucdo do mérito por presenca de pressuposto processual
objetivo negativo. (...)

N&o deve proceder o entendimento fixado em sentenca judicial, que reitera a deciséo de fls. 65/66, a. qual
cogita que o prejuizo direto foi suportado pelo INSS. Ha de se esclarecer que, embora o desconto tenha
sido autorizado a incidir sobre o beneficio previdenciario (sendo essa a esséncia de todo e qualquer
empréstimo consignado), este beneficio foi cancelado com a acdo penal de n° 0003098-
60.2011.4.05.8300. Desse modo, o0 ente que restou lesionado com a suposta concessao fraudulenta do
empréstimo consignado foi apenas o banco cedente do crédito, a saber, a SOFISA (instituicdo financeira
privada).

De outra banda, o empréstimo consignado intentado junto ao Banco do Brasil sequer foi efetivado - ndo
houve consumacdo da suposta fraude, sequer cabendo cogitar em lesdo ao patriménio da sociedade de
economia mista BANCO DO BRASIL. O que, se ocorresse, nao atribuiria a competéncia a Justica Federal,
pela sua natureza juridica. (...)

Requer, portanto, que seja reformada a decisdo para decretar a extingdo do processo sem apreciagdo do
mérito, nos moldes do art. 395, Il, do CPP. Caso ndo seja esse 0 entendimento desta corte, requer,
subsidiariamente, o reconhecimento da incompeténcia absoluta da Justica Federal quanto a apreciagéo do
presente feito, remetendo-se o0s autos ao juizo competente. (...)

Conforme entendeu esta defesa, a conduta tipica praticada pela Sra. Carla Caiza preencheu os quatro
requisitos (minima ofensividade da conduta, auséncia de periculosidade social da acéo, reduzido grau- de
reprovabilidade do comportamento e inexpressividade de lesdo juridica) exigidos pelo STF para a
configuracdo do principio da insignificancia, o qual, tendo em vista a aplicagdo do Direito Penal como
ultima ratio, afasta a incidéncia da maquina punitiva do Estado.

Com efeito, o principio da insignificancia disp8e que condutas que traduzam infima lesdo a bem juridico
ndo devem ser tutelas pelo Direito Penal. Este principio relaciona-se intimamente com o principio da
intervencdo minima, o qual enuncia que o Direito Penal protege os bens juridicos mais importantes, que
ndo possam ser tutelados por outros ramos do Direito. (...)

Data maxima vénia, os argumentos utilizados pela julgadora s&o insuficientes para aferir grau de
culpabilidade, pois confundem-se com os elementos do dolo inerente ao préprio tipo penal. Ora, 0 que a
juiza sugere é gque a utilizacdo de métodos fraudulentos por parte da acusada é causa que aumenta a
reprovabilidade da conduta para além do normal. (...)

Diante do exposto, a Defensoria Publica da Unido, atuando na defesa da acusada, requer a reforma da
sentenca para:

a) Extinguir o processo sem resolugdo do mérito, ante a litispendéncia com o processo n.° 0003098-
60.2011.4.05.8300;

b) Que seja reconhecida a incompeténcia absoluta da Justica Federal para processar e julgar o feito, com
0 consequente declinio de competéncia para a Justica Estadual, haja vista que se pretende apurar,
supostamente, fraudes na concessédo/tentativa de concessdo de empréstimos consignados em instituicdes
financeiras privadas (SOFISA e BANCO DO BRASIL), sem qualquer prejuizo acarretado ao INSS em
razao de tais empréstimos consignados, e, ainda, com base em julgados do STJ em casos analogos ao
gue ora se apresenta;

c) Absolver a acusada, pela aplicacdo do principio da insignificancia ao caso;

d) Subsidiariamente, em caso de manutencdo da condenacao, que haja a diminuicdo no quantum da pena
aplicada e na quantidade de dias-multa, pelo sopesamento de todas as circunstancias judiciais em favor
daré;

e) A concessao dos beneficios da Justica Gratuita, nos termos do art. 4° e 12, da Lei 1.060/50, para que
seja suspensa a exigibilidade de pagamento das custas processuais, na hipotese de manter-se a
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condenacao da acusada.™

4 APELACAO-RE O

SENHOR (A) JUIZ(A) FEDERAL DA 4a VARA DA SECAO JUDICIARIA DE PERNAMBUCOO

PAJ 2015/038-087950

Processo n° 0013205-37.2009.4.05.830001

CARLA CAIZA ALVES DE MELO CARVALHO, ja devidamente qualificado nos autos, vem a presenca de Vossa Exceléncia, por intermédio da

DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO, presentada pelo seu membro abaixo assinado, apresentar RAZOES DE APELAGCAO pelos fundamentos

de fato e de direito a seguir delineados.

GUILHERME ATAIDE JORDAO [

DEFENSOR PUBLICO FEDERALL

Egrégio Tribunal,d]

Colenda Turma,O

inclito Julgador,0

1. SINTESE DO PROCESSO

O Ministério Publico Federal ofereceu dentncia em face de CARLA CAIZA ALVES DE MELO CARVALHO, por, supostamente, ter incorrido

nos delitos capitulados no art. 171, caput (estelionato consumado em concurso material por duas vezes); art. 171, caput c/c art. 14, Il

(estelionato tentado); art. 304 (uso de documento falso) e art. 71 (crime continuado), todos do Cédigo Penal Brasileiro.[]

Narra a exordial que a acusada obteve dois empréstimos consignados junto ao Banco SOFISA e tentou contrair empréstimo consignado junto

ao Banco do Brasil, mediante fraude, haja vista que para obtencéo de tais empréstimos foi utilizado o beneficio previdenciario n® 14992239499,

0 qual também, supostamente, teria sido obtido fraudulentamente, por meio do uso de documentos falsos.[]

A denuncia foi recebida em 09 de setembro de 2015 (fls. 08/11).0

Ressalte-se que o prejuizo causado ao INSS ja foi objeto da ag&o penal de n° 0003098-60.2011.4.05.8300, através da qual foi cancelado o

beneficio previdenciario n® 14992239499. Por essa razdo, em sede de Resposta a Acusagao (fls. 42/56), foi requerido ao juizo o

reconhecimento da incompeténcia absoluta da Justica Federal, haja vista que a institui¢céo financeira cedente de crédito (Banco SOFISA) é de

natureza juridica privada.C]

Instado a se manifestar acerca das preliminares arguidas pela defesa, o Parquet federal alegou em sua petigdo (fls. 59/63) que a competéncia

da Justica Federal se d& pela conexao.lJ

Em deciséo de fls. 65/66 o juizo a quo decretou a manutengéo da competéncia da Justica Federal, aduzindo que o prejuizo néo foi suportado

pelo Banco do Brasil ou pela SOFISA, mas sim pelo INSS e, portanto, devido & conexao destes empréstimos aos delitos apurados na a¢éo

penal de n° 0003098-60.2011.4.05.8300, h& interesse da Unido.O)

No dia 22 de margo de 2016, conforme fls. 114/118, foi impetrado Habeas Corpus visando a declinacao de competéncia para Justi¢ca Estadual,

no qual foi indeferido o pedido de liminar por prevalecer o entendimento de que ndo houve iminente violag&o a liberdade de locomogéo (fls.

108/113).00

A audiéncia de instrugdo e julgamento foi realizada no dia 29 de margo de 2016, conforme termo constante as fls. 94/95 e teve continuidade no

dia 18 de abril de 2016, conforme fls. 143/144, e nela foi deferida a realiza¢éo de pericia grafotécnica complementar, para elucidagéo da

questdo de serem ou ndo do punho subscritor da acusada as assinaturas constantes dos empréstimos consignados junto & instituicdo

bancéaria SOFISA. (...)O

Por fim, foi exarada sentenca condenatéria em desfavor da ré Carla Caiza (fls. 196/209v), aplicando-lhe pena de reclusdo correspondente a 02

anos e 04 meses de reclusdo cominada a multa no valor de 2,4 (dois virgula quatro) salarios minimos, contra a qual se interpds recurso de

apelacéo.O

Assim, vieram os autos a esta DPU, para a apresentacao das razdes de apelacdo.O

E o breve relatério.[]

2. DAS PRELIMINARES.

2.1 DA PRELIMINAR DE SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO PAGAMENTO DAS CUSTAS PROCESSUAIS.

No processo penal, o pagamento de custas nas agdes publicas se da ao fim, no caso de eventual condenag&o, a teor do art. 804 do CPP.0

Ocorre que, no caso de réus pobres, a imposicado de mais esse 6nus pesa demasiadamente, provocando o agravamento do ja dificil quadro

social.O0

Dai porque a Lei n° 1.060/50 estabeleceu a possibilidade de, mesmo no caso de processos penais, suspender a exigibilidade da condenacao

de custas processuais a fim de evitar o agravamento socioecondmico da situagéo de pessoas ja financeiramente fragilizadas. (...)O

E de se observar, no entanto, que esta defesa em momento algum pleiteou pela dispensa do pagamento de tais custas, tendo invocado, no

entanto, em sede de alegagdes finais, a suspensao da exigibilidade do referido pagamento, conforme enseja o deferimento do beneficio da

justica gratuita. (...)O0

Reitera a ressalva, pois, de que a acusada se enquadra no perfil social para o0 ndo pagamento das custas processualis, tanto € que esta sendo

atendida pela DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO, merecendo, na eventual hipétese de condenacao, ter suspensa desde ja a exigibilidade do

pagamento de tais valores, o que de logo se requer.[]

2.2 DAS PRELIMINARES DE LITISPENDENCIA E DE INCOMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL PARA APRECIAR SUPOSTAS

FRAUDES NA OBTENQAO DE EMPRESTIMOS CONSIGNADOS EM INSTITUIQC)ES FINANCEIRAS PRIVADAS SEM PREJUIZO AO

INSS.

A despeito do que afirmou a MM. Juiza em sua decisdo acerca das teses defensivas de argui¢ao da litispendéncia e de incompeténcia da

Justica Federal para desmembrar o feito sob judice, invoca este 6rgéao defensério seu descontentamento quanto ao teor do decisium. (...)0

Ora essa, € sabido que tais questfes dizem respeito a matéria de ordem publica, portanto, ndo ha precluséo do direito de argui-las, a qualquer

momento do processo, sendo indiferente a existéncia ou ndo de impugnacao da decisdo que as afasta. Pode, inclusive, o julgador decreta-las

ex officio, independentemente de requerimento da parte. (...)O

Reitera a defesa que no caso em aprego, € evidente e manifesta a identidade de objetos e partes entre a presente agéo penal e 0 processo n.o

0003098-60.2011.4.05.8300 caracterizando, assim, a litispendéncia, 0 que enseja a extingdo do processo sem resolugdo do mérito por

presenca de pressuposto processual objetivo negativo. (...)0

Ora, Exceléncia, se a ré esta sendo denunciada pelo suposto prejuizo causado a Autarquia previdenciaria, é notéria a litispendéncia, haja vista

que no bojo da a¢éo penal n° 000309860.2011.4.05.8300, este dano ja foi julgado, inclusive, ja se prolatou sentenca desfavoravel a ré ora

denunciada. A existéncia dessa nova demanda criminal se torna uma verdadeira ofensa ao principio do ne bis in idem. (...)0

N&o deve proceder o entendimento fixado em sentenga judicial, que reitera a deciséo de fls. 65/66, a. qual cogita que o prejuizo direto foi

suportado pelo INSS. Ha de se esclarecer que, embora o desconto tenha sido autorizado a incidir sobre o beneficio previdenciario (sendo essa

a esséncia de todo e qualquer empréstimo consignado), este beneficio foi cancelado com a a¢éo penal de n°® 0003098-60.2011.4.05.8300. Dess

e modo, o ente que restou lesionado com a suposta concessao fraudulenta do empréstimo consignado foi apenas o banco cedente do crédito,

a saber, a SOFISA (instituicdo financeira privada).[]

De outra banda, o empréstimo consignado intentado junto ao Banco do Brasil sequer foi efetivado - ndo houve consumacgéo da suposta fraude,
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As Partes apresentaram Contrarrazdes.

A Procuradoria Regional da Republica ofertou Parecer pelo Desprovimento das Apelacdes,
enfocando, em resumo:

“Os recursos de apelacéo ndo merecem ser providos.

Em primeiro lugar, no que se refere a preliminar de suspenséo de exigibilidade do pagamento de custas
processuais, arguida pela ré Carla Caiza Alves de Melo Carvalho, vé-se que ja foi devidamente afastada
pelo juizo a quo, nos seguintes termos (fls. 198).

Do mesmo modo, as preliminares de litispendéncia e incompeténcia da Justica Federal suscitadas pela
ré/apelante tampouco merecem amparo, ja tendo sido devidamente rechacadas pelo juizo de primeiro
grau em decisdo de fls. 65/66 e na sentenca recorrida (fls. 199v/200). Vejamos trecho da decisdo (fls.
65/66).

Em segundo lugar, adentrando no mérito, ndo ha que se falar na aplicagédo do principio da insignificancia.
Isso porque, para a aplicagdo do referido principio, faz-se necessaria a presen¢a conjunta de alguns
requisitos, quais sejam, minima ofensividade da conduta, auséncia de periculosidade social da acéo,
reduzido grau de reprovabilidade do comportamento e inexpressividade da leséo juridica, o que ndo se
vislumbra no presente caso.

Percebe-se, no caso concreto, que o produto advindo do crime néo se trata de um valor irrisério, e que 0
crime foi praticado em continuidade delitiva, resultando em elevado grau de reprovabilidade da conduta da
ré e expressividade da lesdo juridica. Portanto, a conduta da ré revela lesividade suficiente para justificar
uma condenac¢éo, ndo podendo ser considerada irrelevante para o Direito Penal. (...)

Por fim, no que se refere a dosimetria da pena, ndo assiste razdo nem a ré Carla Caiza Alves de Melo
Carvalho, nem ao Ministério Publico Federal.

Isso porque o juizo a quo, ao valorar as circunstancias judiciais do art, 59 do Cdédigo Penal, considerou,
fundamentadamente, 3 (trés) circunstancias desfavoraveis ao réu, dentre o total de 8 (oito), e exasperou
de forma proporcional as penas-base dos delitos praticados (fls. 205v/207).

Do mesmo modo, a quantidade de dias-multa também foi acertadamente arbitrada, com base no sistema
trifasico, nas proporcdes adequadas com relacdo a pena privativa de liberdade e em valor minimo para o
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valor do dias-multa, nao merecendo ser reparada”.®

E o Relatoério.

«176»

«177»

5 PARECER O
EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL -52 REGIAO [
COLENDA 12 TURMA O
EMINENTES RELATOR E DESEMBARGADORES[
Ref.: 0013205-37.2009.4.05.8300 / ACR14627-PE [
Apelante: Ministério Publico Federal [
Apelante: Carla Caiza Alves de Melo Carvalho [
Apelados: Os mesmos [J
Relator: Desembargador Federal Alexandre Luna Freire - Primeira Turmall
Parecer n® 1335/2017(MADS) - Tipo A
()0
| - RELATORIO
Trata-se de apelag¢des criminais interpostas pelo Ministério Publico Federal (fls. 220/223) e por Carla Caiza Alves de Melo Carvalho (fls.
234/253) contra sentenga proferida pelo Juizo da Vara Federal da Sec¢ao Judiciaria de Pernambuco (fls. 196/209), que julgou procedente o
pedido formulado na denuncia para condenar a acusada pela préatica de 1 (um) delito de estelionato tentado, tipificado no art. 171, caput, c/c o
art. 14, 1l, ambos do CP, e de 2 (dois) delitos de estelionato consumados, tipificados no art. 171, caput, do CP, todos em continuidade delitiva (ar
t. 71, do CP), as penas de 02 (dois) anos, 04 (quatro) meses e 24 (vinte e quatro) dias de recluséo e multa no valor de 2,4 (dois virgula quatro)
salarios minimos, vigentes a época da consumagéo do ultimo crime da cadeia delitiva (margo/2010). (...)O
Em suas razbes recursais (fls. 220/223), o Ministério Publico Federal requer a reforma da sentenga para o fim de majorar as penas-base em
concreto aplicadas a ré, sob a alegacéo de que essas se reputam desproporcionalmente brandas e insuficientes para retribuir ou para prevenir
a préatica delitiva.O]
Carla Caiza Alves de Melo Carvalho, por sua vez, em suas razdes de apelacao (fls. 234/253), suscita, preliminarmente, a suspenséo da
exigibilidade do pagamento das custas processuais, a extingdo do processo sem resolucédo do mérito pelo reconhecimento da litispendéncia e
subsidiariamente, caso néo acolhida a preliminar de litispendéncia, o reconhecimento da incompeténcia absoluta da Justi¢ca Federal para
apreciar o presente feito. No mérito, defende, em suma: a) a atipicidade da conduta pela aplicagcdo dos principios da insignificancia e da
intervencdo minima; b) subsidiariamente, a diminuicdo da pena privativa de liberdade aplicada e da quantidade de dias-multa.0]
Contrarrazdes ofertadas pelo Ministério Publico Federal as fls. 255/269 e pela ré Carla Caiza Alves de Melo Carvalho as fls. 282/289.00
Il - FUNDAMENTAGAO
Os recursos de apelacdo ndo merecem ser providos.[
Em primeiro lugar, no que se refere a preliminar de suspenséo de exigibilidade do pagamento de custas processuais, arguida pela ré Carla
Caiza Alves de Melo Carvalho, vé-se que ja foi devidamente afastada pelo juizo a quo, nos seguintes termos (fls. 198). (...)O
Do mesmo modo, as preliminares de litispendéncia e incompeténcia da Justica Federal suscitadas pela ré/apelante tampouco merecem
amparo, ja tendo sido devidamente rechacadas pelo juizo de primeiro grau em decisé&o de fls. 65/66 e na sentenga recorrida (fls. 199v/200).
Vejamos trecho da deciséo (fls. 65/66). (...)0
Em segundo lugar, adentrando no mérito, ndo ha que se falar na aplicagéo do principio da insignificancia. Isso porque, para a aplicagdo do
referido principio, faz-se necessaria a presenga conjunta de alguns requisitos, quais sejam, minima ofensividade da conduta, auséncia de pericu
losidade social da ag&o, reduzido grau de reprovabilidade do comportamento e inexpressividade da lesé&o juridica, o que néo se vislumbra no
presente caso.U
Percebe-se, no caso concreto, que o produto advindo do crime néo se trata de um valor irrisério, e que o crime foi praticado em continuidade del
itiva, resultando em elevado grau de reprovabilidade da conduta da ré e expressividade da leséo juridica. Portanto, a conduta da ré revela
lesividade suficiente para justificar uma condenacéo, ndo podendo ser considerada irrelevante para o Direito Penal.[]
Ademais, quando se trata de crime praticado em continuidade delitiva, as decisGes reiteradas do STJ sdo no sentido de impossibilidade da
aplicacao do principio da insignificancia, por se mostrar incompativel. (...)0
Por fim, no que se refere a dosimetria da pena, nédo assiste razao nem a ré Carla Caiza Alves de Melo Carvalho, nem ao Ministério Publico
Federal.0
Isso porque o juizo a quo, ao valorar as circunstancias judiciais do art, 59 do Codigo Penal, considerou, fundamentadamente, 3 (trés)
circunstancias desfavoraveis ao réu, dentre o total de 8 (oito), e exasperou de forma proporcional as penas-base dos delitos praticados (fls.
205v/207). (...)O0
Do mesmo modo, a quantidade de dias-multa também foi acertadamente arbitrada, com base no sistema trifasico, nas propor¢des adequadas
com relag&o a pena privativa de liberdade e em valor minimo para o valor do dias-multa, ndo merecendo ser reparada.]
Por tudo que foi exposto, a sentenga recorrida merece ser mantida por seus proprios fundamentos.(
Il - CONCLUSAO
Ante o exposto, o Ministério Publico Federal, por intermédio do Procurador Regional da Republica que esta subscreve, opina pelo ndo
provimento dos recursos de apelac¢éo.
Recife, 02 de fevereiro de 20170
MARCELO ALVES DIAS DE SOUZAO
Procurador Regional da Republica
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VOTO
O Exmo. Desembargador Federal Alexandre Luna Freire (Relator):

(Artigo 171 do Cédigo Penal) O Estelionato ocasiona Posse. Obtém-se algo, consegue-se 0 objetivo,
logra-se proveito, alcanca-se éxito, atinge-se meta. Entretanto, a vantagem € ilicita e em prejuizo alheio. A
vantagem é regalia, beneficio e até direito. O ilicito é injusto, desonesto, € o ilegal ou ilegitimo. O prejuizo
alheio é consequencial e inerente a Acao, o verbo, a pratica comportamental. O prejuizo € perda é o que ocorre
em detrimento de alguém, do sujeito passivo. Ha leséo, prejuizo e dano. A Pratica ocorre mediante inducao ou
manutencdo em erro. Inducéo é interferéncia, instigacéo, ingeréncia, intercessao. Intermediacdo ou mediacao.
A intermediacdo é poér-se entre pessoas. Mediacdo € estar entre, interpor-se, mas com finalidade explicita ou
oculta. Manter em erro é alimentar, conservar ou nutrir comportamento erréneo alguém. Tudo mediante ardil ou
artificio. Ardil é estratagema. Artificio € analogo. Qualquer meio fraudulento. Aqui o cerne é e esta no meio da
expressdo. Nucleo é centro, ndcleo, esséncia e interior da questdo. Entéo, no Estelionato o cerne é o ludibrio. O
Meio, a matéria de obtencdo de Beneficio fraudulento é ndo preencher os requisitos legais, seja por fraude
material, o falso documental, o que diz respeito ao Beneficio falso € ndo preencher os requisitos legais para as
hipoteses previstas na Legislacéo Previdenciaria.

Tratam-se de Apelagdes interpostas a Sentenca que condenou a Ré Carla Caiza Alves de Melo Carvalho
em face da pratica dos Crimes de Estelionato, consumados e tentados, previstos no art. 171, § 3°, c/c art. 14, | e
II, do Cédigo Penal.

| — LISTISPENDENCIA

Destaco os Fundamentos constantes da bem lancada Senteng¢a, com os quais compartilho, para afastar a
Preliminar de Litispendéncia:

“19. As alegacdes de litispendéncia e Incompeténcia aventadas pela defesa ja foram devidamente
apreciadas por meio da decisdo de deflagragcéo de instrucdo as fls. 65/66v, sem que se tenha noticia de
gualquer recurso interposto em face daquele decisum, razdo pela qual, na medida em que reitero os
fundamentos ali aduzidos, reconheco a preclusdo quanto ao assunto e passo a andlise do mérito
propriamente dito. (...)

22. E, a titulo apenas de rememodria, a litispendéncia ndo se verifica porguanto na Acao Penal n°
0003098-60.2011.4.05.8300 foi julgada a conduta de a ré obter beneficio previdenciario fraudulento, ao
passo que nesta estdo sendo julgadas as de se tentar obter um e depois efetivamente se obterem dois
empréstimos junto aos bancos do Brasil e Sofisa, consignados a débito daquele beneficio previdenciario
fraudulento. Portanto, trata-se de fatos diversos, a afastar a alegacéo de litispendéncia.” (grifei)

Com efeito, os fatos constantes da presente Acdo Criminal sdo diversos daqueles objeto da Acdo Criminal
n° 0003098-60.2011.4.05.8300, razéo pela qual improcede a Preliminar de Litispendéncia.

Il - COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL

Destaco os Fundamentos constantes da bem lancada Sentenca, com 0s quais comungo, para afastar a
Preliminar de Incompeténcia da Justica Federal:

“19. As alegacbes de litispendéncia e Incompeténcia aventadas pela defesa ja foram devidamente
apreciadas por meio da decisdo de deflagracédo de instrucéo as fls. 65/66v, sem que se tenha noticia de
qualquer recurso interposto em face daquele decisum, razdo pela qual, na medida em que reitero os
fundamentos ali aduzidos, reconheco a preclusdo quanto ao assunto e passo a analise do mérito
propriamente dito.

20. Antes, porém, relembro que a competéncia deste juizo para a causa foi reconhecida no julgamento
do habeas corpus impetrado pela defesa, consoante acima aduzido.

21. E acrescento que os precedentes jurisprudenciais trazidos a colagéo pela defesa para fundamentar o
pedido de reconhecimento da incompeténcia deste juizo federal ndo se aplicam ao caso porquanto 0s
empréstimos consignados deferidos (sejam os consumados, seja o tentado), embora tenham sido
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postulados aos bancos Sofisa e do Brasil, que ndo tém assento na Justica Federal, foram concedidos a
débito de beneficio previdenciario fraudulento (portanto criminoso, crime julgado por este Juizo
Federal), pago pelo INSS, e ndo a débito de beneficio previdenciario regular. E mesmo que se tenha
determinado judicialmente a suspenséo do pagamento desse beneficio ao se reconheceu a fraude que o
justificara, ndo deixa por isso de existir interesse de Autarquia Federal violado no caso, a confirmar
que a competéncia federal para a causa continuava sendo evidente.” (grifei)

Ou seja, os fatos delituosos envolveram débitos de Beneficios Previdenciarios pagos pelo INSS
(Autarquia Federal), a ensejar a Competéncia da Justica Federal, a teor do art. 109, IV, da Constituicdo Federal.

Il = TIPICIDADE: PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA

Quanto a aplicacéo do Principio da Insignificancia, na linha dos Fundamentos constantes do Parecer da
douta Procuradoria Regional da Republica, com os quais compartilho:

“Em segundo lugar, adentrando no mérito, ndo ha que se falar na aplicacdo do principio da
insignificancia. Isso porque, para a aplicacéo do referido principio, faz-se necessaria a presenca conjunta
de alguns requisitos, quais sejam, minima ofensividade da conduta, auséncia de periculosidade
social da acgéo, reduzido grau de reprovabilidade do comportamento e inexpressividade da leséo
juridica, o que nédo se vislumbra no presente caso.

Percebe-se, no caso concreto, que o produto advindo do crime ndo se trata de um valor irrisério, e que
o crime foi praticado em continuidade delitiva, resultando em elevado grau de reprovabilidade da
conduta da ré e expressividade da lesao juridica. Portanto, a conduta da ré revela lesividade suficiente
para justificar uma condenacao, ndo podendo ser considerada irrelevante para o Direito Penal.

Ademais, quando se trata de crime praticado em continuidade delitiva, as decis@es reiteradas do STJ
sdo no sentido de impossibilidade da aplicacdo do principio da insignificancia, por se mostrar
incompativel.” (grifei)

Assim, em raz&o da reprovabilidade do Comportamento e a lesdo juridica praticada, especialmente em
face da Continuidade Delitiva e dos valores totais envolvidos nos empréstimos fraudulentos (R$ 23.000,00 em
16/07/2009; R$ 27.560,29 em 17/11/2009; R$ 1.666,14 em 18/03/2010), afasta-se a aplicacdo do Principio da
Insignificancia.

IV - DOSIMETRIA DA PENA

Os limites das Penas Privativas de Liberdade s&o estabelecidos na Sancéo correspondente a cada Tipo
Legal (art. 53 do Cédigo Penal).

A Culpabilidade, os Antecedentes, a Conduta Social, a Personalidade, os Motivos, as Circunstancias, as
Consequéncias do Crime, bem como o Comportamento da Vitima séo os fatores subjetivos e objetivos a serem
considerados para a Dosimetria da Pena. S8o as diretrizes da Legalidade para os vetores de reprovacdo e
prevencado do Crime (art. 59 do Cdadigo Penal). A individualizacédo entre a sancdo e a defesa social considera os
elementos da Acdo, os caracteres da Conduta e do Resultado, atinando com os preceitos da Constituicdo e da
Lei. A valoracdo considera o movimento ascendente e ascensional de cada fator aposto no art. 59 do Cadigo
Penal em relagc&o ao Tipo legal, objetivamente incidente para o céBmputo da Pena-Base.

A aplicacdo consiste na escolha da(s) Pena(s) entre as cominadas; a quantidade entre os limites (Legais)
previstos; o Regime Inicial de Cumprimento da Pena Privativa de Liberdade; a Substituicdo da Pena Privativa
de Liberdade aplicada, por outra espécie, se cabivel (art. 59, | a IV, do Cédigo Penal).

As Circunstancias Atenuantes, Agravantes e as Causas Especiais extraem-se dos descritores especiais
atrelados a cada Tipo.

Dosimetria da Pena (cf. Sentenca):
“12 FASE: DOSAGEM DA PENA-BASE

A - Culpabilidade
66. Como circunstancia judicial, a culpabilidade deve ser analisada em sentido lato, entendida como a
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reprovagao social que o crime e o autor merecem. Diferente, pois, da culpabilidade elemento constitutivo
do delito, cujos requisitos sdo a imputabilidade do agente, a potencial consciéncia da ilicitude e a
exigibilidade de conduta diversa. (...)

68. No caso sub examine, verifica-se que a acusada, ao cometer os crimes de estelionato acima
indicados, fez uso de documentos falsos para adquirir empréstimos consignados, a débito de beneficio
fraudulento indevido previamente por ela também conseguido de forma criminosa. Sobre sua conduta,
pois, incide um alto grau de reprovacdo social, o que deve ser devidamente ponderado para agravar-lhe a
pena base acima do minimo.

B - Antecedentes, Conduta Social e Personalidade

69. Trata-se de ré que ndo possui antecedentes criminais, conforme se verifica na certiddo negativa de fl.
16 e 19. Ainda que condenada nos autos da Ag&o Penal 000309860.2011.4.05.8300, néo houve o transito
em julgado da condenacdo, porquanto pendente de julgamento pelo TRF5 a Apelacdo Criminal n.°
ACR12063-PE, conforme extrato ora acostado a esta sentenca.

70. Dos autos, ademais, ndo consta qualquer indicacdo de que a acusada ndo possui boa conduta
social.

71. Quanto a personalidade, entendida esta como as qualidades morais do réu, houve nos fatos
delituosos acima delineados uma demonstrag&o de inclinagéo para o crime.

C - Motivos, Circunstancias e Consequéncias do Crime

72. Como circunstancia judicial, o motivo deve ser entendido como a raz&o de ser, a causa, o fundamento
do crime perpetrado, sua mola propulsora.

73. Sob este enfoque, portanto, verifico que, no caso dos autos, a vontade ostentada pela agente foi a de
galgar vantagem por meio mais facil. Essa motivacéo nao justifica um agravamento da pena-base.

74. No que concerne as circunstancias do delito, nada merece registro especifico, haja vista que elas séo
aquelas j& pressupostas pelos tipos incriminadores.

75. De seu turno, € cedi¢co que a pratica de qualquer crime traz consequéncias j& implicitas a violagao da
norma, que, inclusive, podem compor o préprio tipo penal infringido. Nao obstante, como circunstancias
judiciais, ndo serdo essas as consequéncias analisadas e sopesadas, mas sim aquelas que extrapolam o
cometimento padrdo do ilicito em questéo. (...)

77. No gque tange as consequéncias dos crimes por ela praticados, todavia, € digno de nota especifica que
os valores almejado na primeira tentativa (23 mil reais) e obtido ao menos na primeira consumacao (mais
de vinte e sete mil reais) ndo sédo baixos, o que deve ser ponderado negativamente na dosagem da sua
pena-base.

D - Comportamento da vitima

78. Nao ha que se aludir a qualquer circunstancia atribuida a vitima (Banco do Brasil e Banco Sofisa) que
pudesse ter concorrido para a préatica do crime em apreco.

79. O art. 171, caput, do Cddigo Penal, fixa a pena de reclusdo de 1 (um) a 5 (cinco) anos para o tipo
penal de estelionato.

80. Considerando, como acima fundamentado, fixo a pena-base privativa de liberdade em 02 (dois) anos
para o crime tentado e para o primeiro consumado, e em 01 (um) ano e 06 (seis) meses de reclusao
para o segundo crime consumado (aquele em que o valor almejado era um pouco superior a um
mil reais).

22 FASE: CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES E AGRAVANTES

81. Constato a configuracdo apenas de uma circunstancia atenuante (confissdo) art. 65, lll, d, do CP no
tocante ao crime tentado, de modo a que reduzo a pena a ele imposta para 01 (um) ano e 06 (seis)
meses de recluséo.

32 FASE: CAUSAS DE DIMINUICAO E DE AUMENTO DA PENA

82. Para o crime tentado, vislumbro a incidéncia da causa de diminuicdo prevista no art. 14, 1l, do CP.
Como a ré chegou a abrir a conta corrente para adquirir o empréstimo, portanto estando mais préxima de
conseguir a vantagem indevida, aplico a reducdo minima de 1/3, restando sua pena em 01 (um) ano de
recluséo.

83. Destarte, considerando que a conduta criminosa em foco se repetiu por trés vezes, em 16/07/2009
(modalidade tentada), em 17/11/2009 e 18/03/2010 (modalidades consumadas), sobre a maior pena
imposta (dois anos de recluséo), aplico a fracdo de aumento de 1/5, o que resulta em penalidade final
de 02 (dois) anos, 04 (quatro) meses e 24 (vinte e quatro dias) de recluséo.

Pena privativa de liberdade definitiva e possibilidade de apelar em liberdade

84. Assim sendo, a pena privativa de liberdade definitiva é de 02 (dois) anos, 04 (quatro) meses e 24
(vinte e quatro dias) de reclusdo, a ser cumprida em regime aberto, podendo a acusada apelar em
liberdade, j& que respondeu ao processo em liberdade e ndo estdo presentes 0s pressupostos da priséo
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preventiva.

Il — APLICACAO DA PENA DE MULTA (SISTEMA BIFASICO)

(-..)

12 FASE: QUANTIDADE DE DIAS-MULTA

86. Tendo em vista o nivel de gravidade dos delitos cometidos no presente caso, 0 grau de reprovacao
social da conduta (culpabilidade) e as demais circunstancias judiciais e legais acima ja ponderadas para
fixacdo da pena privativa de liberdade, bem como levando em consideracéo os limites minimo e maximo
previstos no art. 49 do CP para fixacdo da quantidade de dias-multa, fixo a titulo de pena de multa a ser
cumprida pela acusada a obrigac&o de pagar:

A) para o crime tentado, 45 (quarenta e cinco) dias-multas, que reduzo de 1/3 face a tentativa, resultando
em 30 (trinta) dias-multas;

B) para o primeiro crime consumado, fixo 60 (sessenta) dias-multas, o que torno definitiva;

C) e para o crime segundo consumado, fixo 45 (quarenta e cinco) dias-multas.

87. Como foi reconhecida a continuidade delitiva, inclino-me no sentido de aplicar, quanto a multa mais
alta imposta, a fragdo de aumento de 1/5 (art. 71 do CP), ao invés do somatorio previsto no art. 72 do CP,
consoante diversos precedentes do STJ. Por conseguinte, a multa final a ser cumprida pela acusada é de
72 (setenta e dois) dias-multas.

22 FASE: VALOR DOS DIAS-MULTA

88. Por outro lado, levando em conta a situagdo econdmica da acusada, evidenciada pela analise do
process02, por meio da qual se verifica que esta assistida pela Defensoria Publica da Unido e requereu a
suspensdo da exigibilidade do pagamento das custas processuais, determino como valor do dia multa,
dentre os limites oferecidos pelo §1° do art. 49 do CP, a fragcao de 1/30 do salario minimo.

* Pena de Multa definitiva

89. Com essa operacado, portanto, a multa a ser paga pela acusada é de 2,4 (dois virgula quatro)
salarios minimos, vigentes na época da consumacao do ultimo crime da cadeia delitiva (margo de 2010),
valor este sobre o qual deve incidir a corre¢cdo monetéria oficial até a data do efetivo pagamento (art. 49,
§2°, do CP).” (grifei)

O exame das Circunstancias Judiciais do artigo 59 do Cddigo Penal apresenta-se adequado, uma vez

consentaneo com os elementos constantes nos autos, tendo sido fixadas as Penas-Base em 02 (dois) anos
guanto aos dois Crimes que tiveram valoracdo negativa concernente a Culpabilidade, Personalidade e
Consequéncias, e em 01 (um) ano e 06 (seis) meses alusivo ao Crime que teve valoracdo negativa da
Culpabilidade e Personalidade, ndo havendo reparo a ser feito.

Esquematicamente:

Crime (data da ocorréncia) Circunstéancias Judiciais Pena-Base
Negativas
01 | Estelionato Tentado (16.07.2009) Culpabilidade, Personalidade e | 02 anos
Consequéncias
02 | Estelionato Consumado | Culpabilidade, Personalidade e | 02 anos
(17.11.2009) Consequéncias
03 | Estelionato Consumado | Culpabilidade e Personalidade 01 ano e 06 meses

(18.03.2010)

Inexistem Agravantes e aplica-se a Atenuante da Confissdo apenas quanto ao Crime de Estelionato

Tentado, ocorrido em 16.07.2009, reduzindo a Pena em 06 (seis) meses.

Esquematicamente:

Crime (data da ocorréncia) Pena-Base Atenuante Pena Intermediaria

01 | Estelionato Tentado | 02 anos Confissdo (reducgdo | 01 ano e 06 meses
(16.07.2009) de 06 meses)

02 | Estelionato Consumado | 02 anos Ausente 02 anos
(17.11.2009)

03 | Estelionato Consumado | 01 ano e 06 meses Ausente 01 ano e 06 meses
(18.03.2010)

Presente a Causa de Diminuigdo quanto ao Crime Tentado, a Pena foi reduzida em 1/3 (um tergo),
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resultando em 01 (um) ano.

Esquematicamente:

Crime (data da ocorréncia) Pena Intermediéria | Causa de | Pena Definitiva
Diminuicdo (por Crime)

01 | Estelionato Tentado | 01 ano e 06 meses Tentativa (reducdo | 01 ano
(16.07.2009) de 1/3 ou 06 meses)

02 | Estelionato Consumado | 02 anos Ausente 02 anos
(17.11.2009)

03 | Estelionato Consumado | 01 ano e 06 meses Ausente 01 ano e 06 meses
(18.03.2010)

Na hipétese, aplica-se a Continuidade Delitiva (art. 716 do Cddigo Penal), haja vista a reiteracdo das
Condutas da Ré por trés vezes, que resulta na aplicacdo Pena mais grave de 02 (dois) anos, aumentada de
fracdo de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tergos).

O numero de Infragdes praticadas indica a fracdo da Causa de Aumento prevista no art. 71 do Cédigo
Penal. No caso, considerando a pratica de trés Crimes, justifica-se a aplicacéo da fragdo de aumento em 1/5
(um quinto), em consonancia com o entendimento do Superior Tribunal de Justica, que resulta na Pena
Privativa de Liberdade de 02 (dois) anos, 04 (quatro) meses e 24 (vinte e quatro) dias de Recluséo, a ser
cumprida inicialmente em Regime Aberto.

Esquematicamente:
Pena mais Grave Continuidade Delitiva Pena Definitiva

02 anos 1/5 ou 04 meses e 24 dias 02 anos, 04 meses e 24 dias

Mantenho a Substituicdo da Pena Privativa de Liberdade por Penas Restritivas de Direitos, nos termos
consignados na Sentenca.

Uma vez que a Pena de Multa deve guardar proporcionalidade com a Pena Privativa de Liberdade,
revela-se razoavel a aplicagdo de 72 (setenta e dois) Dias-Multa, motivo pelo qual a mantenho.

V — CUSTAS PROCESSUAIS
Independentemente de condi¢cdo de Hipossuficiéncia, o Réu esta sujeito ao Pagamento das Custas
Processuais, conforme a orientagdo do Superior Tribunal de Justica e o artigo 6° da Lei n® 9.289/1996 ("Nas

acdes penais subdivididas, as custas sdo pagas a final pelo réu, se condenado.").

ISTO POSTO, nego Provimento as Apelacdes.

APELANTE RAZOES DE APELACAO PROCLAMACAO DE VOTO
Desprovimento
Ministério PuUblico | Dosimetria: Aumento da Pena-
Federal Base. Dosimetria: Pena-Base fixada de forma

proporcional e em consonancia com 0s
elementos dos autos.

Desprovimento
Carla Caiza Alves de
Melo Carvalho a) Preliminar de Litispendéncia; a) Preliminar de Litispendéncia afastada;

b) Preliminar de Incompeténcia | b) Preliminar de Incompeténcia da Justica
da Justica Federal; Federal afastada;

6 Art. 71 - Quando o agente, mediante mais de uma a¢&o ou omisséo, pratica dois ou mais crimes da mesma espécie e, pelas condi¢bes de
tempo, lugar, maneira de execucéo e outras semelhantes, devem os subsequentes ser havidos como continua¢éo do primeiro, aplica-se-lhe a
pena de um s6 dos crimes, se idénticas, ou a mais grave, se diversas, aumentada, em qualquer caso, de um sexto a dois tercos. (Redacéo
dada pela Lei n® 7.209, de 11.7.1984)



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1980-1988/L7209.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1980-1988/L7209.htm
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c) Atipicidade: Aplicagdo do
Principio da Insignificancia;

d) Dosimetria: reducéo da Pena,;

e) Isencéo das Custas
Processuais.

c) Inaplicabilidade do Principio da
Insignificancia;

d) Dosimetria: Penas fixadas em
consonancia com os critérios legais;

e) Obrigacdo do Pagamento das Custas
Processuais.

E o0 meu Voto.
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